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STRESZCZENIE

Umowy noszace znamiona lichwy stanowig przedmiot zainteresowania zaréwno polskiego, jak
i amerykanskiego prawa karnego. Z uwagi na zréznicowanie tych systemow prawnych zainteresowa-
nie to obejmuje rézne aspekty. Zasadniczym celem artykutu jest zbadanie polskiego 1 amerykanskiego
ustawodawstwa oraz wyodrebnienie takich zatozen z systemu prawa karnego Stanow Zjednoczonych,
jakie mogtyby zosta¢ z powodzeniem recypowane na grunt polskiego prawa karnego.

Stowa kluczowe: lichwa; Polska; Stany Zjednoczone

WSTEP

Stabsza pozycja finansowa pozyczkobiorcy moze spowodowacé, ze pozyczko-
dawca doprowadzi do zawarcia w umowie wielu niekorzystnych dla tego pierw-
szego zastrzezen. Klasycznym, cho¢ nie jedynym, przyktadem takiego zastrzeze-
nia sg odsetki, ktorych warto§¢ dodana do wartosci $wiadczenia podstawowego
W razgcym stopniu przewyzsza warto$¢ Swiadczenia pozyczkodawcy. Zastrzezenie
tego typu nazywane jest potocznie lichwa i juz od czasow $redniowiecznych byto
potepiane i zwalczane, w szczegolnosci przez Kosciot katolicki'.

' S. Ewertowski, Lichwa, potgpiana forma chciwosci, ,,Studia Elblaskie” 2012, nr 13, http://
bazhum.muzhp.pl/media//files/Studia_Elblaskie/Studia_ Elblaskie-r2012-t13/Studia_Elblaskie-r-
2012-t13-s363-380/Studia_Elblaskie-r2012-t13-s363-380.pdf [dostep: 25.03.2017], s. 373.
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Przechodzac do krotkiej charakterystyki lichwy i jej postrzegania, nalezy wska-
zac, ze jedna z jej cech charakterystycznych jest powszechne wigzanie jej z kredy-
tem i innymi formami zaciggania zobowigzan o charakterze pieni¢znym. Spoleczne
przeswiadczenie o tym, ze lichwa wigze si¢ wylacznie z umowami o charakterze
kredytowym, spowodowane jest tym, ze pienigdz oraz kredyt stanowig fundament
zycia gospodarczego, w zwigzku z czym w przypadku zawierania tego typu umow
najlatwiej jest si¢ spotkac z lichwa. Jednak trzeba zauwazy¢, ze wystepowanie tego
zjawiska nie jest zwigzane tylko i wytacznie z pienigdzem i kredytem, lecz moze si¢
wigzac z kazdg umowa dwustronnie zobowiazujaca. Zatem lichwa moze dotyczy¢ za-
rowno $wiadczenia o charakterze pienigznym, jak i $wiadczenia ustug lub towarow?.

Ustawodawstwa réznych krajow, a w szczegolnosci Polski 1 Stanow Zjed-
noczonych, traktujg lichwe jako zjawisko niepozadane. Przestgpstwo tego typu
wpisuje si¢ powszechnie w problematyke tzw. przestepstw biatych kotnierzy-
kow?. Wigkszo$¢ swiatowych leksykonow i encyklopedii oraz opracowan okresla
lichwe jako czyn zabroniony badz proceder podlegajacy odpowiedzialno$ci na
gruncie prawa karnego lub prawa cywilnego*. W szczegdlnosci podkreslana jest
niedopuszczalnos$¢ przekraczania odsetek ustawowych (lub zwyczajowych) oraz
zakaz wykorzystywania przymusowego potozenia kontrahenta przez osobg, ktora
chce z nim zawrze¢ umowe dwustronnie zobowigzujacg’. Dla przyktadu w The
Encyclopedia Americana odnajdziemy nastgpujaca definicje lichwy (usury), ktora
wystepuje na gruncie ustawodawstwa Stanéw Zjednoczonych: ,,[...] lichwa w sen-
sie prawnym definiowana jest jako nielegalny zysk, zadany przez pozyczkodawce
od pozyczonych pieniedzy lub innej wlasnosci”®. Trzeba przy tym zaznaczyc,
ze w Stanach Zjednoczonych nie ma jednolitej ustawowej definicji lichwy, gdyz
kazdy stan samodzielnie ustala, czy i kiedy zawarcie umowy, w ktorej zastrzegane
s odsetki, moze by¢ uznane za lichwiarskie. W Polsce jednolita definicj¢ lichwy
wypracowal Sad Najwyzszy, definiujac, ze ,lichwa jest zastrzeganie wysokich
odsetek przysparzajacych nadmiernych w danych stosunkach i nieusprawiedli-
wionych zyskow osobom dysponujacym kapitatem obrotowym, a prowadzacych
do niewyptacalnosci dtuznikow”’. Analizujac pojecie lichwy w prawie polskim
1 amerykanskim, mozna doj$¢ do przekonania, ze wspolnym dla nich elementem

2 A. Sotoma, The usury in contemporary Polish law and usury law regulations in some mar-

ket economy countries, ,,Ekonomia i Prawo. Economics and Law” 2006, Vol. 2, No. 1, DOI: http://
dx.doi.org/10.12775/EiP.2006.016.

3 Zob. EH. Sutherland, White-collar criminality, “American Sociological Review” 1941,
Vol. 5, No. 1, DOI: http://dx.doi.org/10.2307/2083937.

4 K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Lichwa pieni¢zna — zagadnienia cywilnoprawne, ,,Przeglad
Prawa Handlowego” 1999, nr 8, s. 36-45.

5 Usury, [w:] Funk & Wagnalls New Encyclopedia, New York 1990, s. 373.

¢ Usury, [w:] The Encyclopedia Americana, Nowy Jork — Chicago — Washington 1957, s. 608.

7 Wyrok SN z dnia 27 lipca 2000 r., TV CKN 85/00, OSP 2001/3/48.



Pobrane z czasopisma Studenckie Zeszyty Naukowe http://szn.umcs.pl
Data: 04/04/2026 22:55:45

Analiza komparatystyczna przestepstwa lichwy na gruncie prawa polskiego... 63

jest karalno$¢ zachowan o charakterze lichwiarskim oraz ocena, ze natozenie na
druga strone umowy obowigzku swiadczenia niewspotmiernego ze S$wiadczeniem
wzajemnym jest czynem godzacym w prawa majatkowe.

W zwigzku z uznaniem na gruncie prawa polskiego i amerykanskiego lichwy
za czyn spotecznie szkodliwy, godzacy w prawa majatkowe, autorzy niniejszego
artykutu podejmuja si¢ proby przedstawienia tematyki zwigzanej z traktowaniem
tego zjawiska na gruncie prawa karnego Polski i Stanéw Zjednoczonych. Postu-
gujac si¢ analizg dostepnej literatury i orzecznictwa, postarajg si¢ stwierdzié¢, czy
istnieje szansa na recepcj¢ niektdrych zalozen amerykanskiego systemu na grunt
polskiego prawa.

ZJAWISKO LICHWY — PERSPEKTY WA POLSKA

Pojecie lichwy w jezyku polskim od dawna rozumiane jest do$¢ jednoznacznie.
Potocznie lichwa oznacza ,,pozyczanie pienigdzy na bardzo wysoki procent i osia-
ganie z tego tytutu duzych korzysci”®. Terminem tym oznacza si¢ tez ,,wygorowany
procent, jak i odsetki od pozyczonej sumy™. Lichwa jest zjawiskiem spotecznie
niepozadanym i jako taka stanowi materi¢ uregulowang zaré6wno na gruncie prawa
cywilnego, ze wzgledu na jej zwigzek z umowami o charakterze cywilnoprawnym,
jak 1 prawa karnego, przez godzenie w dobra chronione prawem (m.in. zasad¢
uczciwego obrotu). W prawie cywilnym i karnym tre$¢ pojecia lichwy jest znacznie
szersza niz ta, ktora zostata wypracowana w jezyku potocznym. Obejmuje bowiem
kazde z dwustronnych zobowigzan prywatnoprawnych i osiaganie ta droga zysku
badz korzysci, ktore sa niedozwolone przez prawo.

W prawie cywilnym zjawisko lichwy po czgsci reguluje art. 388 k.c., gdzie
zostato usankcjonowane niemoralne zachowanie si¢ kontrahenta, ktory w zamian
za swoje $wiadczenie przyjmuje badz zastrzega dla siebie lub dla osoby trzeciej
swiadczenie razaco przewyzszajace wartos¢ $wiadczenia drugiej strony umowy!°.

Odpowiedzialnos¢ karng za przestepstwo lichwy reguluje natomiast art. 304
k.k., gdzie wskazano: ,,Kto, wyzyskujac przymusowe potozenie innej osoby fi-
zycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawne;j,
zawiera z nig umowe, naktadajgc na nig obowigzek $wiadczenia niewspotmiernego
ze $wiadczeniem wzajemnym, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 37!,
Mozna przy tym zauwazy¢, ze polski Kodeks karny nie nazywa wprost lichwa
udzielania pozyczek na wysoki procent. Lichwa jest pojeciem potocznym, ktore

8 Lichwa, [w:] Maly stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol, Warszawa 1985, s. 390.
° Lichwa, http://sjp.pl/lichwa [dostep: 25.03.2017].

10" Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 459).
11" Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1137).
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zostato wypracowane na przestrzeni wickow w powszechnym obrocie gospodar-
czym, utatwiajagcym okreslenie m.in. obywatelowi nicobeznanemu z terminologia
prawna, ktore z zachowan stanowi czyn niezgodny z obowigzujacym prawem. Po-
nadto warto zauwazy¢, ze prawo karne w celu ustalenia, jakie zachowanie stanowi
przestepstwo karalnej lichwy, odwotuje si¢ do prawa pozytywnego, okreslajacego
przestanki, ktérych spetnienie spowoduje, ze zysk osiggany na podstawie umowy
o charakterze cywilnoprawnym staje si¢ zabroniony przez ustawg. Dochodzi tu-
taj do zjawiska nierozerwalnego zwiazku migdzy prawem prywatnym a prawem
publicznym, ktore stanowig tacznie skuteczny instrument reakcji na zachowania
spotecznie niepozadane oraz w skuteczny sposob zabezpieczajg obrot gospodarczy
iuczestnikow obrotu przed wyzyskiem. Zastosowanie przepisow prawa cywilnego
skutkuje tym, ze umowa, ktora ma charakter lichwiarski, moze w trybie art. 388
§ 1 k.c. zosta¢ uznana za niewazng. Mozemy powiedzie¢, ze sankcjg za stworze-
nie umowy zawierajacej niezgodne z dobrymi obyczajami zapisy moze by¢ to, ze
umowa ta w ogdle nie bedzie rodzita zadnych skutkow prawnych w obrocie.

Trzeba przypomnie¢, ze zastosowanie przepisoOw prawa cywilnego jako reakcji
na dziatanie nieuczciwego kontrahenta nie wyklucza stosowania przepiséw prawa
karnego. Prawo karne moze stanowi¢ dodatkowa sankcje dla nieuczciwego kon-
trahenta za dziatania niezgodne z praktyka obrotu gospodarczego.

Znamiona przestepstwa z art. 304 k.k.

Zachowanie sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 304 k.k. polega na za-
warciu tzw. umowy lichwiarskiej, tzn. takiej, ktora naktada na druga strong umowy
obowigzek $wiadczenia niewspotmiernego ze swiadczeniem wzajemnym (tj. ze
$wiadczeniem sprawcy)'?. W zwiazku z tym mozna doj$¢ do wniosku, ze lichwa
dotyczy umow dwustronnie zobowiazujacych, przy czym rodzaj umowy nie ma
znaczenia — moze by¢ to zaréwno umowa nazwana, jak i nienazwana'. Swiadczenie
obu stron moze mie¢ roznorodny charakter, polega¢ na wydaniu lub wykonaniu
okreslonego $wiadczenia majatkowego albo wigza¢ si¢ z podjeciem przez dany
podmiot okreslonej aktywnosci czy by¢ zwigzanym ze znoszeniem okreslonego
stanu. Swiadczenie nie musi mieé¢ zatem wylacznie charakteru pienieznego, ale
moze wigzaé si¢ np. z wydaniem towaru czy $wiadczeniem ustug. Jako charaktery-
styczny przyktad umowy o charakterze lichwiarskim wskazuje si¢ umowe pozyczki,
w ktorej zastrzezone sg dla pozyczkodawcy odsetki o wysokosci przekraczajacej
granice wyznaczone przez prawo cywilne oraz zasady uczciwego obrotu. Nalezy
przy tym wskaza¢, ze w 2005 r. do Kodeksu cywilnego zostata wprowadzona

12 J. Majewski, [w:] Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna, t. 3: Komentarz do art. 278-363, red.
A. Zoll, Warszawa 2016.

13 P. Koztowska-Kalisz, A. Szczekala, Przestgpstwo lichwy w Swietle badan empierycznych,
,Prawo w Dzialaniu” 2014, nr 18, s. 63.
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instytucja odsetek maksymalnych, ktéra pomaga w okresleniu, czy dana umowa
jest lichwiarska'*. W rezultacie tej zmiany w obecnym stanie prawnym nie moze
zosta¢ uznana za lichwiarska umowa zastrzegajaca odsetki nieprzekraczajace od-
setek maksymalnych, tj. nieprzekraczajacych w stosunku rocznym dwukrotnosci
odsetek ustawowych (art. 359 § 2! k.c.).

Jak juz wyzej wskazano, dla realizacji znamion typu czynu zabronionego okre-
slonego w art. 304 k k. potrzebne jest to, aby sprawca zawart z inng osobg umowe
naktadajacg na te osobe §wiadczenie niewspotmierne ze $wiadczeniem wzajemnym.
Ustawa w tym zakresie nie okresla ani kwotowo, ani procentowo stosunku wza-
jemnych $wiadczen, w zwigzku z czym niewspotmiernos¢ trzeba ocenia¢ wedlug
stosunkow gospodarczych, ktore istniaty w momencie, kiedy zawierana byta umo-
wa, opierajac si¢ w gldownej mierze na zasadach i praktykach uczciwego obrotu'.
Takie okreslenie znamienia niewspotmiernego §wiadczenia w ramach omawianego
typu moze okazac si¢ problematyczne, gdyz zaktada konieczno$¢ kazdorazowego
porownywania $wiadczen obu stron, ktore sa zastrzezone w umowie'¢. Dlatego
mozna dojs¢ do konkluzji, ze w przypadku braku usci§lenia w przepisie ustawy
karnej procentowego czy kwotowego charakteru §wiadczenia niewspotmierne-
go moze dojs¢ do sytuacji, gdy okreslenie, czy takie $wiadczenie ma charakter
niewspotmierny, bedzie niezwykle trudne. Dodatkowo moze to doprowadzi¢ do
tego, ze czg$¢ umow zawierajacych watpliwe zapisy w ogéle nie bedzie brana pod
uwage przez organy $cigania, poniewaz na pierwszy rzut oka nie bedzie widaé, ze
swiadczenie, do ktorego zostata zobowigzana druga strona, jest niewspdimierne,
a w konsekwencji taka umowa nie stanie si¢ przedmiotem zainteresowania prawa
karnego. Oznacza to, ze o $wiadczeniu niewspoimiernym ze swiadczeniem wza-
jemnym mozna mowic¢ praktycznie tylko wtedy, jesli porownanie obu $wiadczen
wskazuje na pierwszy rzut oka, ze zostala migdzy nimi przekroczona dopuszczalna
w obrocie dysproporcja, tj. dochodzi do takiej sytuacji, gdy $wiadczenie, ktore zo-
bowiazuje si¢ spetnic jedna strona umowy, nie daje si¢ porownac ze Swiadczeniem
drugiej strony.

Niewspotmiernos$¢ $wiadczenia nie jest przestanka wystarczajacg dla uznania
czynu za zabroniony na gruncie ustawy karnej. Dla realizacji znamion typu czynu
zabronionego bardzo wazne jest, aby sprawca przestepstwa wykorzystal przymu-
sowe potozenie podmiotu, z ktorym zawart umowe naktadajaca niewspdtmierne
$wiadczenie. Przymusowe potozenie sprawia, ze sytuacja dla podmiotu jest tak
niekorzystna, czy wrgcz grozgca powstaniem wielkiej dolegliwosci, ze aby prze-
ciwdziata¢ negatywnym skutkom swojego potozenia, podmiot ten jest w stanie

14 Ustawa z dnia 7 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2005 r., nr 157, poz. 1316).

15 0. Gérniok, Prawo karne gospodarcze. Komentarz, Torun 1997, s. 80.

16 P, Koztowska-Kalisz, A. Szczekala, op. cit., s. 64.
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przyjac na siebie takie zobowigzanie, ktore jest niewspotmiernie wicksze od §wiad-
czen wzajemnych innej osoby!”. Istotg przymusowego potozenia jest konieczno$é
polegajaca na charakterystycznym przymusie uzyskania $wiadczenia majgcego te
sytuacje¢ poprawic oraz to, ze brak jest innej mozliwosci odwrdcenia niekorzyst-
nej sytuacji w inny sposob'®. Pokrzywdzony w danych okoliczno$ciach nie ma
innego wyjécia, musi zawrze¢ niekorzystng dla siebie umowe'®. Nalezy uznaé, ze
w normalnych okoliczno$ciach pokrzywdzony nie dopuscitby do zawarcia umowy,
ktora naktada na niego $wiadczenie niewspoimierne do §wiadczenia kontrahenta,
z ktorym zawiera on umowe. W rezultacie, jesli podmiot, ktory zawiera umowe
nakladajaca na niego $wiadczenie niewspoimierne, ma chociazby potencjalng
mozliwo$¢ innego wyjscia z niekorzystnego dla niego polozenia niz zawarcie tej
umowy, trzeba przyjac, ze podmiot ten nie znajduje si¢ w przymusowym potozeniu,
co w konsekwencji prowadzi do tego, ze nie dojdzie do realizacji znamion z art.
304 k.k. Takie okreslenie przymusowos$ci potozenia moze by¢ problematyczne
i prowadzi¢ do wykluczenia z zakresu penalizacji zachowan, ktére sa spolecznie
niepozadane, z powodu potencjalnej mozliwosci wyjscia podmiotu z sytuacji dla
niego niekorzystnej w inny sposob niz zawarcie umowy o charakterze lichwiarskim,
nawet jesli ta osoba nie jest $wiadoma, ze ma inne wyjscie z sytuacji. Co wigcej,
przymusowe potozenie ma charakter obiektywny, w zwiazku z czym przyczyny
powstania przymusowego potozenia sg prawnie indyferentne dla realizacji znamion
typu czynu zabronionego?. Nieistotne jest rOwniez subiektywne przekonanie wy-
zyskiwanego o istnieniu przymusowego potozenia®'.

Przestepstwo okreslone w art. 304 k.k. jest przestepstwem formalnym. Zostaje
ono popetnione w momencie zawarcia umowy z wyzyskiwanym podmiotem. Nie
ma znaczenia, czy doszlo do wykonania umowy czy tez nie oraz czy sprawca uzy-
skat z tytutu zawarcia umowy jakakolwiek korzys§¢**. Przestepstwo lichwy moze
by¢ popetnione wyltacznie w zamiarze bezposrednim. Sprawca, zawierajac umowe
lichwiarska, celowo wyzyskuje przymusowe potozenie pokrzywdzonego. Sprawca
musi mie¢ §wiadomos$¢ tego, ze pokrzywdzony znajduje si¢ w takiej sytuacji oraz
tego, ze to potozenie zostato przez niego wykorzystane, w przeciwnym wypadku

17" Wyrok SA w Warszawie z dnia 8 czerwca 2016 1., [l AKa 128/16, LEX nr 2171218.

18 Postanowienie SN z dnia 31 pazdziernika 1966 r., Rw 904/66, OSNKW 1967, nr 1, poz. 6;
wyrok SN z dnia 27 marca 2014 r., V KK 332/13, OSNKW 2014, nr 11, poz. 83; wyrok SA w Kato-
wicach z dnia 28 sierpnia 2014 r., Il AKa 240/14, LEX nr 1509004.

1 Wyrok SN z dnia 16 maja 1935 r., IIT K 331/35, OSN(K) 1936, nr 1, poz. 8; wyrok SN z dnia
5 stycznia 1938 ., II K 1438/37, OSN(K) 1938, nr 6, poz. 155. Zob. odwotujacy si¢ do nich wyrok
SN z dnia 27 marca 2014 r., V KK 332/13, OSNKW 2014, nr 11, poz. 83.

20" Postanowienie SN z dnia 31 pazdziernika 1966 r., Rw 904/66, OSNKW 1967, nr 1, poz. 6.

2l Wyrok SN z dnia 5 stycznia 1938 r., IT K 1438/37, OSN(K) 1938, nr 6, poz. 155.

2 J. Majewski, op. cit., s. 18.
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nie moze by¢ mowy o lichwie?. Poza tym w celu osiggni¢cia zysku badz korzysci
chce on zawrze¢ umowe naktadajaca na pokrzywdzonego obowigzek §wiadczenia
niewspotmiernego ze $wiadczeniem wzajemnym. Konieczne zatem bedzie okre-
slenie, jakiego rodzaju zamiar towarzyszyt podmiotowi dopuszczajacemu si¢ wy-
zyskania przymusowego polozenia swojego kontrahenta, gdyz odpowiedzialnos$ci
karnej podlega¢ bedzie jedynie sprawca pozostajacy w zamiarze bezpo$rednim?,

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze aby doszto do popelnienia przestepstwa
lichwy w Polsce, musi zosta¢ spetniony szereg ustawowych przestanek zawartych
w art. 304 k.k. Brak realizacji jakiegokolwiek znamienia sprawi, Ze nieuczciwy
kontrahent nie poniesie odpowiedzialno$ci karnej. Niejednoznaczne okreslenie
przestanek niewspdtmiernosci swiadczenia oraz przymusowego polozenia na grun-
cie Kodeksu karnego moze spowodowacé, ze spod zakresu ochrony tego przepisu
zostang wyjeci ci uczestnicy obrotu gospodarczego, ktorzy zastuguja na ochrone
gwarantowang przez normy prawa karnego. Moze to oznaczac, ze ochrong przed
nieuczciwymi praktykami zagwarantuje tylko prawo cywilne, a prawo karne nie
bedzie istotnym elementem zwalczania nieuczciwych praktyk na gruncie obrotu
gospodarczego.

PRZESTEPSTWO LICHWY W STANACH ZJEDNOCZONYCH

Lichwa zostala spenalizowana niemal na catym $wiecie. W USA typ czynu
zabronionego lichwy nie zostal skodyfikowany na poziomie federalnym. Ustawo-
dawca federalny milczaco powierzyt mozliwo$¢ uksztattowania polityki karnej
wobec lichwy ustawodawcy stanowemu. W konsekwencji takiego zatozenia ure-
gulowania w poszczegolnych stanach s zréznicowane®. Zwazywszy na powyzsze,
na gruncie ustawodawstwa amerykanskiego mozna wyrézni¢ regulacje dotyczace
karalnej lichwy noszace znamiona przestepstwa lub wykroczenia, penalizujace
naktadanie na drugg strong $wiadczenia niewspotmiernego wzgledem $wiadczenia
wzajemnego lub zawodowe trudnienie si¢ zawieraniem tego typu umow.

Przedstawiciele literatury prawa amerykanskiego utrzymuja, ze zasadniczym
celem wprowadzenia reakcji prawnokarnej skierowanej przeciw lichwie na gruncie
amerykanskiego prawa byta ochrona nieostroznego pozyczkobiorcy oraz takiego,
ktory nie jest zbyt zorientowany w systemie prawnym, przed pulapka zawigza-

3 Wyrok SN z dnia 28 stycznia 2010 r., IIT KK 260/09, LEX nr 570148.

24 K. Buczkowski, Przestepstwo lichwy w kodeksie karnym — przysztosé i terazniejszosé, ,,Pan-
stwo i Prawo” 1999, z. 7.

% A. Sotoma, op. cit., s. 295.
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nia zobowiagzania do niewspoimiernie wysokiego $wiadczenia*. Prawo karne ma
wiec zagwarantowaé skuteczng ochrone podmiotu przed skregpowaniem umowa
zobowiazujaca do tak wygorowanego $wiadczenia, na jakie w normalnej sytuacji
motywacyjnej 0w podmiot by nie przystal.

Wspolczesne pojmowanie lichwy w spoleczenstwie amerykanskim

Przed przej$ciem do analizy lichwy na gruncie ustawodawstw stanowych ko-
nieczne jest ustalenie, co wspotczesne amerykanskie spoleczenstwo rozumie pod
pojeciem usury (lichwa), z ktorym mozna spotka¢ si¢ w wigkszosci przypadkow
regulacji odnoszacych si¢ do lichwy (np. w stanach Kolorado, Floryda, Hawaje
czy Massachusetts). Ustalenie literalnej wyktadni terminu pozwoli na zrozumie-
nie, w jaki sposob nalezy odczytywac pojawiajace si¢ na gruncie amerykanskiego
prawodawstwa pojecie usury.

W pierwszej kolejnosci trzeba odnies¢ si¢ do stownika jezyka angielskiego,
gdzie wskazano, ze termin usury oznacza czynnos¢ lub praktyke pozyczania pie-
nigdzy na nieracjonalnie wysokie oprocentowanie?’. W dalszej cz¢sci definicji
stwierdzono, iz powyzszemu stowu przypisywane jest jeszcze jedno, aczkolwiek
juz archaiczne, znaczenie. Mianowicie zgodnie z drugim znaczeniem pojecie usury
definiowano jako oprocentowanie na nieracjonalnie wysokim poziomie®. R6znica
migdzy dawnym a obecnym znaczeniem powyzszego terminu nie jest trudna do
uchwycenia i prowadzi do wniosku, ze aktualnie posiada on znaczenie zdecydo-
wanie wezsze niz dawniej. Pojecie to zostato podobnie zdefiniowane na gruncie
stownika Cambridge, gdzie uznano, ze nalezy przez nie rozumie¢ czynno$¢ pozy-
czania komus pieni¢dzy z uzgodnieniem, ze zwrdci sporo wigkszag sume?.

Powyzsze proby definiowania moga spotkac¢ si¢ z krytyka z tej racji, iz sg to
stowniki odnoszace si¢ do jezyka angielskiego badanego na terytorium Wielkiej
Brytanii. Niemniej nalezy zwazy¢ na fakt, iz stownik anglo-amerykanski Cam-
bridge, odnoszacy si¢ do jezyka angielskiego uzywanego powszechnie w Stanach
Zjednoczonych, wyjasnia, iz znaczenia tych stow (w odniesieniu do definicji po-
danej w stowniku jezyka angielskiego Cambridge) sg takie same®.

2 Por. J. Stein, Confusory Unraveled: New York Lenders Face Usury Risks in Atypical or
Small Transactions, “New York Law Journal” 2001, No. 7-8, s. 25.

27 “The action or practice of lending money at unreasonably high rates of interest”. Zob.
Usury, https://en.oxforddictionaries.com/definition/usury [dostep: 25.03.2017].

2 “Interest at unreasonably high rates”. Zob. ibidem.

2 “The activity of lending someone money with the agreement that they will pay back a very
much larger amount of money later”. Hasto: Usury, http://dictionary.cambridge.org/dictionary/en-
glish/usury [dostep: 25.03.2017].

30 Ibidem.



Pobrane z czasopisma Studenckie Zeszyty Naukowe http://szn.umcs.pl
Data: 04/04/2026 22:55:45

Analiza komparatystyczna przestepstwa lichwy na gruncie prawa polskiego... 69

Regulacja lichwy na gruncie prawa stanowego

Poszczegolnymi regulacjami stanowymi dotyczacymi lichwy kieruja pewne
zatozenia lezace u ich podstaw. Niektore z nich posiadajg elementy wspolne z re-
gulacjg zawartg w art. 304 k.k. W tym miejscu zostang one pominigte, aby wy-
szczegblni¢ kwestie nieznajdujace zastosowania w polskiej polityce karnej. Posrod
zatozen wystepujacych w poszczegolnych amerykanskich ustawach, a stanowia-
cych rownoczesnie odstepstwo od zasad kierujacych polska regulacja przestepstwa
lichwy, trzeba wyrdznic:

— wprowadzenie ostrej granicy przeswiadczajacej o braku wspotmiernosci

$wiadczenia wzgledem $wiadczenia wzajemnego (np. Kolorado, Floryda,
New Jersey),

— wprowadzenie przepolowionego typu czynu zabronionego lichwy (w szcze-

goblnosci Floryda),

— poswiecenie szczeg6lnej uwagi zawodowemu trudnieniu si¢ dziatalnoscia

lichwiarska (np. New Jersey, Utah),

— dazenie do depenalizacji lichwy.

Ustalenie ostrych granic przeswiadczajacych o braku wspotmiernosci $wiad-
czenia wzgledem swiadczenia wzajemnego w ustawodawstwie niektorych stanow
zostalo oparte o liczbowe okreslenie odsetek maksymalnych. Niektore z typow
czynow zabronionych dotyczacych lichwy, ustalajac ,,0strg” granice maksymalne;j
wysokosci odsetek, nie postuguja si¢ okresleniem liczbowym, lecz uzywaja pojgcia
,wedhug stopy wyzszej niz dopuszczalna przez prawo” (np. Hawaje). Niewatpliwie
nalezy przez to rozumie¢ maksymalne stopy odsetek dopuszczone w obrocie przez
prawo cywilne.

Liczbowe okreslenie odsetek maksymalnych jest widoczne zwtaszcza na przy-
ktadzie punktu 18-15-104 ust. 1 Kodeksu kryminalnego stanu Kolorado®'. W po-
wolanym przepisie postanowiono, iz osoba, ktora umyslnie nalicza, pobiera lub
otrzymuje pienigdze lub inne mienie jako koszty finansowe kredytu, w przypadku
gdy naliczenie przekracza rocznie 45% albo ekwiwalent tej wartosci w dtuzszym
lub krotszym okresie, popetnia przestepstwo karalnej lichwy stanowigce przestep-
stwo 6. klasy*. Ostros¢ zakresu w zaprezentowanym przyktadzie sprowadza si¢
do uznania, ze zachowanie polegajace na udzieleniu pozyczki i naliczeniu od niej
odsetek w kwocie przynoszacej rocznie 45% warto$ci §wiadczenia pozyczkodawcy
jest karalng lichwa (oczywiscie przy zatozeniu, ze pozostate przestanki odpowie-
dzialnos$ci karnej zostalyby spetnione).

31 The Colorado Revised Statutes. Title 18. Criminal Code, www.codot.gov [dostep:

25.03.2017].

32 “Any person who knowingly charges, takes, or receives any money or other property as a loan
finance charge where the charge exceeds an annual percentage rate of forty-five percent or the equiva-
lent for a longer or shorter period commits the crime of criminal usury, which is a class 6 felony”.
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Ustawowe okre$lenie gornej granicy mozliwych do zastrzezenia odsetek ksztal-
tuje si¢ na réznym poziomie w zaleznos$ci od stanu. Nie sposob przy tym wskazac,
czym kierowat si¢ kazdy z ustawodawcow stanowych przy ustalaniu wysokosci
odsetek na konkretnym putapie. Przyktadowo we wspomnianym stanie Kolorado
wysoko$¢ ta wynosi wiecej niz 45% w skali roku; na Florydzie penalizowana jest
lichwa w postaci odsetek, ktérych wysokos$¢ opiewa na 45% 1 wiecej; w Georgii
jest to 5% 1 wigcej w skali miesiagca; w Massachusetts — 20% i wigcej w skali roku.
Przytoczone przyktady obrazuja, ze migdzy warto$ciami nie ma zadnej zalezno$ci
logiczne;.

Przepotowienie typu czynu zabronionego polega na uznaniu takiego czynu
w pewnych okolicznosciach za wykroczenie, a w innych — za przestepstwo??. Oko-
licznosci te moga by¢ uzaleznione np. od wartosci mienia (w przypadku kradziezy).
Typ czynu zabronionego mozna uznac za przepotowiony tylko wtedy, kiedy posiada
swoje odpowiedniki jednoczes$nie na gruncie prawa wykroczen i prawa karnego.
Typy przepotowione nie mogg pozostawac ze soba w zbiegu.

Przypadek przepotowienia przestepstwa lichwy wystepuje w ustawodawstwie
karno-gospodarczym Florydy. W art. 687.071 pkt 2 zostato uregulowane, iz zastrze-
zenie odsetek w wysokosci przekraczajacej 25% rocznie, lecz nie wigkszych niz
45% rocznie, stanowi wykroczenie (misdemeanor)*. Z kolei w pkt 3 powotanego
artykutu uznano, ze zastrzezenie odsetek w wysokosci przekraczajacej 45% rocznie
stanowi przestgpstwo (felony). Tytutem przyktadu zastrzezenie w umowie odsetek
w wysokosci 45% bedzie wykroczeniem, przestepstwem zas bedzie zastrzezenie
odsetek w wysokosci 45,01%.

Przepotowienie typu czynu zabronionego lichwy, co wyraznie pokazal po-
wyzszy przyktad z Florydy, spotyka si¢ z problemem paradoksu optacalnosci.
Potencjalny sprawca przestgpstwa mogtby ustali¢ wysokos$¢ odsetek na putapie
zblizonym do 45%, przez co wprawdzie popetnitby wykroczenie, jednak sankcje
za jego popetnienie bylyby mniej dolegliwe niz za popeienie przestepstwa.

Niektore z typodw czynow zabronionych na gruncie ustawodawstwa stanowego
poswigcaja wiele uwagi zawodowemu trudnieniu si¢ dziatalnoscig lichwiarska.
Przyktadem takiego uregulowania jest art. 76-6-520 w stanie Utah, w $wietle kto-
rego osoba jest winna karalnej lichwy, kiedy sprawca umyslnie w sposob bezpo-
sredni lub posredni finansuje dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na zawieraniu
umowy pozyczki na stope wyzszg od tej, ktora zostata dopuszczona przez prawo™.

3 M. Bojarski, W sprawie ostatecznego uregulowania kwestii tzw. czynow przepotowionych,
[w:] Panstwo prawa i prawo karne. Ksiega Jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrobel, t. 2, Warszawa 2012.

3% The Florida Statutes. Title XXXIX. Commercial Relations, www.flsenate.gov [dostep:
25.03.2017].

35 The Utah Code. Title 76. Utah Criminal Code, https://le.utah.gov [doste¢p: 25.03.2017].
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Podobna regulacja wystepuje w New Jersey, gdzie w pkt 2C:21-19 lit b. winnym
karalnej lichwy jest ten, kto umys$lnie angazuje si¢ w dziatalno$¢ gospodarcza
polegajaca na pozyczaniu pieniedzy lub mienia na stope wyzsza od dopuszczonej
przez prawo’®. Nalezy zwroci¢ uwage, ze przytoczone regulacje ktadg nacisk na
inny aspekt zycia gospodarczego niz pozostate. Dzieje si¢ tak, poniewaz w takim
przypadku penalizuje si¢ nie jeden czyn polegajacy na natozeniu na pozyczkobior-
ce okreslonego rodzaju $wiadczenia, lecz kompleks czynow sktadajacych sie na
otwarcie, finansowanie czy tez prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, w ktorej
zakres wchodzi pozyczanie pienigdzy lub mienia na stope wyzsza od dopuszczal-
nej przez prawo. W konsekwencji przedmiotem ochrony takiej regulacji staje sie
bardziej bezpieczenstwo obrotu gospodarczego niz ochrona drugiej strony umowy
noszacej znamiona lichwy.

Ostatnim z dostrzezonych przez autorow niniejszego opracowania zalozen,
ktorym kieruja si¢ ustawodawcy, jest depenalizacja przestepstwa lichwy. W po-
szczegblnych stanach przyjmuje ona rozne postaci: albo lichwa nie jest w ogole
traktowana jako przestgpstwo lub wykroczenie (depenalizacja catkowita), albo
stanowi jedynie wykroczenie (depenalizacja czgsciowa).

Dazenie do depenalizacji lichwy zdaje si¢ wynikaé z ogolnej tendencji do
deregulacji maksymalnego poziomu oprocentowania. A. Sotoma twierdzi w tym
przedmiocie, ze ,,juz na poczatku lat 80. wiele standw zniosto ograniczenia co do
maksymalnego poziomu oprocentowania’’.

MOZLIWOSC RECEPCJI WYBRANYCH ZALOZEN
SYSTEMU AMERYKANSKIEGO NA GRUNT POLSKIEGO
SYSTEMU PRAWA KARNEGO

W regulacjach stanowych wystepuja pewne zatozenia, ktéore mozna by byto
sprébowaé¢ wprowadzi¢ na grunt polskiego prawa karnego. W ocenie autorow
niniejszego tekstu tego typu zalozeniem wystepujacym w warunkach prawa sta-
nowego jest precyzyjne okreslenie granicy, ktorej przekroczenie upowaznia sagd do
stwierdzenia, ze dana czynno$¢ nosi znamiona lichwy. Formuta nowego brzmienia
art. 304 k. k. mogtaby przedstawiac si¢ nastepujaco: ,,Kto, wyzyskujac przymusowe
potozenie innej osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajace;j
osobowosci prawnej, zawiera z nig umowg, naktadajac na nig obowigzek $wiad-
czenia, ktorego warto$¢ przekracza o 20% $wiadczenie wzajemne, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3.

3¢ The New Jersey Code of Criminal Justice, www.nj.gov [dostep: 25.03.2017].
37 A. Sotoma, op. cit., s. 295.
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Ustalenie wysokosci odsetek maksymalnych nalezatoby powigzac i uzaleznic
od regulacji odsetek maksymalnych zawartej na gruncie art. 359 k.c. Takie po-
wigzanie zapewniloby systemowi prawa wewnetrzng spojnosé, zas spoteczenstwu
datoby pewno$¢ co do obowigzujacej wysokosci odsetek. Przy tym niekoniecznie
granicg penalizacji musialaby by¢ granica oznaczona w prawie cywilnym jako
odsetki maksymalne.

Nalezy podnies¢, ze uregulowanie tego typu po czesci rozwigzatoby problem
oceny niewspotmierno$ci $wiadczenia. W obecnej literaturze przedmiotu i orzecz-
nictwie wskazywane jest bowiem, iz nie kazde zastrzezenie odsetek przekraczaja-
cych odsetki maksymalne ustalone w Kodeksie cywilnym nalezy uzna¢ za swiad-
czenie niewspotmierne ze $wiadczeniem wzajemnym. Zdaniem J. Majewskiego
bedzie tak wowczas, gdy umoéwiona wysokos¢ odsetek znacznie przewyzsza wy-
soko$¢ odsetek maksymalnych. W ocenie tego autora to wymaganie spetnia za-
strzezenie odsetek w wysokosci 30-50% w stosunku miesigcznym na warunkach
niewysokiej inflacji**. M. Kulik wskazuje z kolei, ze niekorzystno$¢ umowy wy-
raza si¢ w uzyskaniu przez sprawcg nadmiernego zysku niewynikajacego z zasad
stuszno$ci 1 nieuzasadnionego trescig zawartej umowy>’.

Powyzsze twierdzenia prowadzg do wniosku, ze w chwili obecnej nie ma fak-
tycznie ustalonego limitu, po przekroczeniu ktérego swiadczenie staje si¢ niewspot-
mierne wzgledem $wiadczenia wzajemnego. Ocena limitu nastepuje w konkretnej
sprawie na podstawie odwotania si¢ do nieostrych przestanek ,,zasad stusznosci”
oraz ,,uzasadnienia trescig zawartej umowy”. Z tych powodow ustalenie ostrej
granicy, po przekroczeniu ktorej nastagpitaby penalizacja czynu, byloby wskazane
chociazby z punktu widzenia zasady nullum crimen sine lege certa®.

Nalezy zauwazy¢, ze zagrozeniem dla stosowania powyzszego zatozenia mo-
globy by¢ zjawisko inflacji, a w szczegodlnosci hiperinflacji. Niemniej w prawie
cywilnym istnieja regulacje pozwalajace wyeliminowac tego typu ryzyko.

Ponadto interesujacym i by¢ moze skutecznym zabiegiem mogtoby by¢ prze-
potowienie czynu zabronionego lichwy. Zagrozeniem dla tego typu zmian pozo-
stawalby wowczas wspomniany juz problem paradoksu optacalnosci.

Przepotowienie typu czynu zabronionego lichwy powinno si¢ wigza¢ ze wspo-
mnianym juz ostrym wyznaczeniem granic $wiadczacych o niewspotmierno$ci
$wiadczenia. Swiadczenie z nasilong cechg niewspétmiernosci stanowitoby prze-
stepstwo, za$ z mniejszym nasileniem tej cechy — wykroczenie.

3% J. Majewski, op. cit. Por. wyrok SN z dnia 5 marca 2008 r., V KK 343/07, ,,Biuletyn Prawa
Karnego” 2008 (19 sierpnia).

3 M. Kulik, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2016.

4O obowiazku precyzyjnego i $cistego formutowania zakazu albo nakazu obwarowanego
sankcja karng (wedtug zasady nullum crimen sine lege certa) wielokrotnie przypominat Trybunat
Konstytucyjny. Zob. m.in. wyrok TK z dnia 12 wrzesnia 2005 r., SK 13/05 (Dz.U. z 2005 r., nr 186,
poz. 1566).
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Na grunt Kodeksu karnego nalezaloby wowczas wprowadzi¢ nastepujacy typ
czynu zabronionego: ,,Kto, wyzyskujac przymusowe potozenie innej osoby fi-
zycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawne;j,
zawiera z nig umowe, nakladajac na nig obowigzek swiadczenia, ktdrego wartos¢
przekracza o 50% $wiadczenie wzajemne, podlega karze pozbawienia wolnosci
do lat 3”. Natomiast na grunt Kodeksu wykroczen nalezatoby wtedy wprowadzi¢
nastepujacy typ czynu zabronionego: ,,Kto, wyzyskujac przymusowe polozenie
innej osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci
prawnej, zawiera z nig umowe, naktadajac na nig obowigzek §wiadczenia, ktorego
warto$¢ przekracza o 20% $wiadczenie wzajemne, podlega karze grzywny”.

Wydaje si¢, ze wysokie zagrozenie karg wskazane w art. 304 k.k. nie spowo-
duje, iz spoteczenstwo polskie zdecyduje si¢ na karalno§¢ zawodowej dziatalnosci
lichwiarskiej. Penalizacja zawodowej dziatalno$ci lichwiarskiej zdaje si¢ bowiem
by¢ krokiem wstecz wzgledem regulacji wynikajacej z polskiego Kodeksu karne-
g0, poniewaz na gruncie art. 304 k.k. penalizowany jest kazdy czyn noszacy takie
znamiona. W wyniku penalizacji zawodowej dzialalnosci lichwiarskiej karalny
bylby dopiero kompleks czynow pozostajacy w zwiazku z dziatalnosciag przed-
sigbiorstwa. Typ ten mogltby nosié¢ charakter kwalifikowany w stosunku do obec-
nego brzmienia art. 304 k.k. Przyktadowy typ takiego czynu przedstawiatby si¢
W nastepujacy sposob: ,,§ 1. Kto, wyzyskujac przymusowe potozenie innej osoby
fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajgcej osobowosci prawnej,
zawiera z nig umowg, naktadajac na nig obowigzek §wiadczenia niewspdtmiernego
ze $wiadczeniem wzajemnym, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. § 2.
Kto organizuje, finansuje lub trudni si¢ dziatalno$cia gospodarcza polegajaca na
zawieraniu umowy z inng osoba fizyczna, prawna albo jednostka organizacyjna
niemajaca osobowosci prawnej, nakltadajac na nig obowigzek $wiadczenia nie-
wspotmiernego ze §wiadczeniem wzajemnym przy wyzyskiwaniu przymusowego
potozenia tej osoby, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5.
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SUMMARY

Contracts bearing the imprint of usury are the subject of interest to both Polish and American
criminal law. Because of differentiation of these legal systems, this interest covers various aspects.
The main aim of the article is to examine Polish and American legislation and to underline such
assumptions from the United States criminal law system, which could be successfully transferred
into the Polish criminal law.
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