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JoANNA KOzZYRA

CHARAKTER PRAWNY SPORZADZENIA
AKTU MALZENSTWA ZAWARTEGO
W TRYBIE ART. 1§ 2 KODEKSU RODZINNEGO
I OPIEKUNCZEGO

Wyznaniowa forma zawarcia malzenstwa wywolujacego skutki wedlug
prawa cywilnego pojawila si¢ w polskim systemie prawnym 15 listopada 1998
r. wraz z wejsciem w zycie nowelizacji Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
z 24 lipca 1998 r.! Forma wyznaniowa i forma cywilna sa formami alternatyw-
nymi, co oznacza, iz jej wyboér pozostawiono nupturientom. Skutkiem zawar-
cia malzenstwa zaréwno w formie wyznaniowej, jak i w formie cywilnej jest
powstanie stosunku malzenstwa podlegajacego prawu polskiemu?. Podstawo-
we uregulowania dotyczace wyznaniowej formy zawarcia malzenstwa ze skut-
kami wedlug prawa polskiego zawarte sg w k.r.o.?

Przestanki istnienia malzenstwa sg w wiekszosci takie same dla obu form.
Ustawodawca uzaleznia istnienie matzenistwa od ich kumulatywnego wystapie-
nia, a niezachowanie cho¢by jednej z tych przestanek skutkuje niezawarciem
malzenstwa, czyli jest to tzw. matrimonium non existens — malzenstwo nieist-
niejace’. Przestanky identyczng dla formy cywilnej i wyznaniowej jest odmien-

1 Ustawa z 24 lipca 1998 r. o zmianie ustaw — Kodeks rodzinny i opiekunczy, Kodeks po-
stepowania cywilnego, Prawo o aktach stanu cywilnego, ustawy o stosunku Pafistwa do
Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz niektorych innych ustaw, Dz.
U. Nr 117, poz. 757; nowelizacja wprowadzita do k.r.o. postanowienia Konkordatu mie-
dzy Stolicg Apostolska a Rzeczapospolita Polska z 28 lipca 1993 r. (Dz. U. 21998 r., Nr 51,
poz. 318).

2 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2010, s. 93.

3 Zob.art.1§2i3,art. 4!, art. 8 oraz art. 9 § 2 a takze wart. 6la i 62a p.a.s.c.

4 J.Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, op. cit., s. 94.
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no$¢ plci nupturientéw, wynikajaca z art. 1 § 1 k.r.o.’ Pozostalymi przestanka-
mi sa: zgodne o$wiadczenia nupturientéw o wstapienie w zwigzek matzenski
oraz ich jednoczesna obecno$¢ podczas skladania tych o$wiadczen. Wyjatek od
zasady jednoczesnej obecnosci i osobistego zlozenia o§wiadczen o wstapieniu
w zwiazek malzenski przewiduje art. 6 k.r.o., dopuszczajacy zawarcie matzen-
stwa przez pelnomocnika, ale tylko z waznych powodéw, za zgoda sadu i na
mocy pelnomocnictwa udzielonego na pismie z podpisem urzedowo poé$wiad-
czonym, wskazujacego osobe, z ktérg malzenstwo ma by¢ zawarte®.

Przestankg analogiczng, ale nie identyczng, w obu formach jest udzial
czynnika oficjalnego. W mysl art. 1 § 11 4 k.r.o. malzenstwo w formie cy-
wilnej zawarte moze by¢ przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, pol-
skim konsulem lub osoba wyznaczong do wykonywania funkcji konsula. Na-
tomiast art. 1§ 2 k.r.o. przewiduje, ze matzefistwo w formie wyznaniowej za-
warte moze by¢ w obecnoséci duchownego’.

Dodatkowe dwie przestanki konstytutywne dotycza wylacznie zawarcia
malzenstwa w formie wyznaniowej. Pierwsza jest zawarcie malzenstwa pod-
legajacego prawu wewnetrznemu kosciota albo innego zwigzku wyznaniowe-
go®. Druga z nich, sporzadzenie aktu matzenistwa przez kierownika USC, sta-
nowi przedmiot sporu w pis$miennictwie prawa cywilnego. Jak stanowi art.

5 Przestanka ta ma swoje uzasadnienie w art. 18 Konstytucji ,Malzenstwo jako zwiazek
kobiety i mezczyzny...”, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r., Dz.
U. Nr 78, poz. 483 ze zm.

6 K. Piasecki, Prawo matzetiskie, Warszawa 2011, s. 103-104.

7 Kodeksowe pojecie ,duchownego” konkretyzuja obwieszczenia Ministra Spraw We-
wnetrznych i Administracji w sprawie ogloszenia wykazu stanowisk, ktorych zajmo-
wanie upowaznia do sporzadzenia zaswiadczenia stanowigcego podstawe sporzadzenia
aktu malzenskiego zawartego w sposob okreslony wart. 1§ 213 k.r.o. z, 4 listopada 1998
(M.P. 1998 Nr 40, poz. 554), 14 maja 2004 (M.P. 2004 Nr 22, poz. 392), 21 lutego 2008 (M.P.
2008 Nr 18, poz. 191).

8 Art. 1§ 3 kr.o. stanowi, iz malzenstwo w formie wyznaniowej moze by¢ zawarte (art. 1
§ 2 k.r.o.), jezeli ratyfikowana umowa miedzynarodowa (tak jest w przypadku Koscio-
fa Katolickiego we wszystkich jego obrzadkach) lub ustawa regulujaca stosunki mie-
dzy panstwem a kosciotem albo innym zwigzkiem wyznaniowym (10 ko$ciotéw i in-
nych zwigzkéw wyznaniowych, m.in., Polski Autokefaliczny Ko$ciét Prawostawny, Ko-
$ciét Ewangelicko-Reformowany, Ko$ciét Polskokatolicki, Gminy Wyznaniowe Zydow-
skie) przewiduje mozliwo$¢ wywotania przez zwigzek matzenski podlegajacy prawu we-
wnetrznemu tego kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego takich skutkow, jakie
pociaga za sobg zawarcie matzenstwa przed kierownikiem USC (por. K. Piasecki, Prawo
malzenskie, op. cit., s. 110-113).
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6la ust. 1 p.a.s.c., akt malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej sporza-
dzany jest na podstawie zaswiadczenia sporzadzonego przez duchownego,
stwierdzajacego, iz o$wiadczenia woli jednoczesnego zawarcia malzenstwa
podlegajacego prawu polskiemu zostaly zfozone w jego obecnosci i przy za-
warciu malzenstwa podlegajacego prawu wewnetrznemu kosciota albo inne-
go zwigzku wyznaniowego (art. 8 § 2 k.r.o.). Akt malzenstwa sporzadza kie-
rownik Urzedu Stanu Cywilnego niezwlocznie, nie pdzniej niz w nastepnym
dniu roboczym po dniu, w ktérym do USC nadeszty dokumenty okreslone
wust. 1 (art. 6la ust. 2 p.a.s.c.). Jako date zawarcia malzenstwa wpisuje si¢ date
zlozenia o$wiadczen z art. 1 § 2 k.r.o. Przepis art. 8 § 3 k.r.o. okresla piecio-
dniowy termin, przed uptywem ktérego zaswiadczenie sporzadzone przez du-
chownego powinno zosta¢ przekazane do USC. Jesli termin ten zostanie prze-
kroczony z powoddéw innych niz dziatanie sity wyzszej, kierownik USC odma-
wia sporzadzenia aktu matzenstwa (art. 61a ust. 5 p.a.s.c.). Kierownik USC od-
mawia sporzadzenia aktu malzenstwa rowniez wowczas, gdy zaswiadczenie
w ogole nie dotarlo do USC, a kierownik urzedu wiadomo$¢ o zawarciu mal-
zefistwa w formie wyznaniowej powzial w inny sposob. Od tej zasady istnieje
jeden wyjatek, pozwalajacy sporzadzi¢ akt maltzenstwa na podstawie potwier-
dzenia przez duchownego tresci zaswiadczenia. Zachodzi on wowczas, gdy za-
$wiadczenie przekazane do USC przez nadanie jako przesylka polecona w pol-
skiej placéwce pocztowej operatora publicznego zostalo utracone przed dotar-
ciem do USC (art. 61a ust. 4 p.a.s.c.). Ostatnim powodem odmowy sporzadze-
nia aktu mafzenstwa jest okolicznos¢, iz zaswiadczenie nie czyni zados¢ wy-
mogom z art. 8 § 2 k.r.o.” Osoby, ktorym kierownik USC odméwit sporza-
dzenia aktu malzenstwa, moga w trybie z art. 7 ust. 2 p.a.s.c. zwréci¢ sie do
wlasciwego sadu rejonowego o rozstrzygniecie, czy okolicznoéci przedstawio-
ne przez kierownika USC uzasadniaja odmowe dokonania czynnosci. Prawo-
mocne postanowienie sadu jest dla kierownika USC wiazace.

Przedmiotem rozbieznosci miedzy przedstawicielami doktryny jest cha-
rakter prawny sporzadzenia aktu malzenstwa, ktore zostalo zawarte w for-
mie wyznaniowej. W przypadku zwigzku malzenskiego zawartego przed kie-
rownikiem USC watpliwosci nie ma, gdyz sporzadzenie aktu malzefstwa ma
wowczas charakter bezsprzecznie deklaratoryjny i nie wptywa na istnienie

9 W mygél art. 6la ust. 1 p.a.s.c. by zaswiadczenie wystawione przez duchownego moglo
by¢ podstawg sporzadzenia aktu matzenstwa, musi by¢ sporzadzone zgodnie z art. 8 § 2
k.r.o. Stad wniosek, iz jesli brak elementéw okreslonych przez art. 8 § 2 k.r.o., zaswiad-
czenie nie moze by¢ podstawa sporzadzenia aktu matzenstwa, J. Ignatowicz, M. Nazar,
Prawo rodzinne, op. cit., s. 98.
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zwigzku matzenskiego®. Jednomyslnosci brak natomiast w ocenie charakte-
ru prawnego aktu malzenstwa zawartego w obecnosci duchownego. Wydaje
sie, ze dominuje poglad, iz sporzadzenie aktu malzenstwa ma charakter kon-
stytutywny", chociaz cz¢$¢ teoretykow prawa, a takze praktykow, nie zgadza
si¢ z tym stanowiskiem'.

Analize problematyki sporzadzenia aktu malzenstwa chciatabym zaczaé
od przedstawienia argumentéw przemawiajacych za jego konstytutywnym
charakterem. Pierwszym z nich jest odwotanie si¢ do obowiazujacych prze-
piséw prawnych, z ktérych, w opinii zwolennikéw tego stanowiska, jasno wy-
nika, iz sporzadzenie aktu matzenstwa jest przestanka istnienia malzenstwa
zawartego w formie wyznaniowej. Jak twierdzi T. Smyczynski, wyktadnia art.
10 ust. 1 Konkordatu pozwala wskaza¢ warunki skutecznego zawarcia zwigz-
ku malzenskiego. Przepis stanowi, ze ,,malzenstwo kanoniczne wywiera ta-
kie skutki, jakie pocigga za soba zawarcie maltzenstwa zgodnie z prawem pol-
skim, jezeli: (...) zawarcie malzenstwa zostalo wpisane w aktach stanu cywil-
nego”". Podobnie twierdzi M. Nazar, ktéry uznaje sporzadzenie aktu malzen-
stwa za dopelnienie konstytutywnego charakteru o§wiadczen nupturientéw™
oraz zwraca uwagg, iz celem nowelizacji z 1998 r. bylo dostosowanie przepi-
sow polskich ustaw do postanowien konkordatowych®. Z kolei W. Géralski
konstytutywny charakter sporzadzenia aktu matzenstwa wywodzi z redakeji
art. 1§ 2 k.r.o. in fine: ,i kierownik urzedu stanu cywilnego nastepnie sporza-
dzi akt malzenstwa™. Poglad ten podziela J. Gajda, wskazujac na zwrot z art.
1§2zd.2k.r.o.: ,zostang spelnione przestanki”, ktéry jego zdaniem przesadza
o konieczno$ci spelnienia przestanek wskazanych w zd. 1 tego artykulu”. Na

10 K. Piasecki, Prawo matzeniskie, op. cit., s. 106; A. Czajkowska, [w:] A. Czajkowska,

E. Pachniewska, Prawo o aktach stanu cywilnego. Komentarz. Orzecznictwo. Wzory do-

kumentéw i pism, Warszawa 2011, s. 198.

T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuticze, Warszawa 2009, s. 35; J. Ignatowicz,

M. Nazar, Prawo rodzinne, op. cit., s. 96; ]. Gajda, [w:] System prawa prywatnego. Prawo

rodzinne i opiekuricze, t. 11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2009, s. 124

12 A. Maczynski, Oswiadczenia matzonkow jako element zawarcia matzeristwa w formie
konkordatowej, [w:] Prawo rodzinne w Polsce i w Europie. Zagadnienia wybrane, red.
P. Kasprzyk, Lublin 2005, s. 79; K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks rodzinny i opiekurczy. Ko-
mentarz , red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2010, s. 125-126.

13 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuicze, op. cit., s. 35.

14 J.Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, op. cit., s. 99.

5 Ibidem,s. 98

16 'W. Goralski, Matzeristwo kanoniczne, Warszawa 2011, s. 287.

7 J. Gajda, [w:] System..., t. 11, op. cit., s. 126.

—
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podstawie powyzszych opinii mozna przyja¢ wniosek, iz konstytutywny cha-
rakter sporzadzenia aktu malzenstwa przewidziany jest na dwoch plaszczy-
znach: na poziomie migdzynarodowym (umowa ze Stolica Apostolska) oraz
na poziomie krajowym (ustawa).

Kolejnym argumentem podnoszonym przez zwolennikéw konstytutyw-
nego charakteru sporzadzenia aktu malzenstwa jest zapewnienie panstwowej
kontroli nad zawieraniem zwigzkow matzenskich pociagajacych za soba skut-
ki cywilne. Jak stwierdza J. Gajda, sporzadzenie aktu malzefistwa pelni role
kontroli uprzedniej sprawowanej przez organ panstwa, ktérym w tym wypad-
ku jest kierownik USC®. T. Smyczynski podziela t¢ opinie i dodaje, iz tego ro-
dzaju kontrola jest konieczna, gdyz w przypadku formy wyznaniowej malzen-
stwo uznawane przez prawo cywilne jest zawierane poza organem panstwa®.

Ostatnim z najczesciej pojawiajacych sie uzasadnien konstytutywnego
charakteru sporzadzenia aktu matzenstwa jest idea stabilnosci stanu cywilne-
go. Zdaniem T. Smyczynskiego sporzadzenie aktu malzenstwa i zarejestrowa-
nie zwigzku w USC daje stronom pewno$¢, ze ich malzenstwo jest wazne nie
tylko wobec koéciota albo innego zwiazku wyznaniowego, ale takze na grun-
cie prawa cywilnego®.

Przeciwnicy pogladu o konstytutywnym charakterze sporzadzenia aktu
malzefistwa opieraja si¢ gléwnie na argumentach dowodzacych sprzecznosci
tej koncepcji z ratio legis nowelizacji k.r.o. z 1998 r. Tak twierdzi A. Maczyn-
ski, ktory podwaza twierdzenie, iz z redakgji art. 10 ust. 1 Konkordatu oraz art.
1§ 2 k.r.o. jasno wynika konstytutywny charakter sporzadzenia aktu malzen-
stwa. Wedlug Autora wyrazony w przepisach obowigzek sporzadzenia aktu
malzenstwa nie oznacza, iZ ma on charakter konstytutywny. W opinii A. Ma-
czynskiego takie rozumienie oparte jest na wykladni jezykowej, zbyt powierz-
chownej, a bez uwzglednienia wykladni systemowej i funkcjonalnej. Celem
nowelizacji z 1998 r. bylo zréwnanie formy cywilnej i wyznaniowej, natomiast
uznanie aktu za konstytutywny nie zgadza si¢ z tym zalozeniem?. Taka sama
opinie wyraza K. Pietrzykowski, ktéry twierdzi, iz uznanie sporzadzenia aktu
malzenistwa za przestanke istnienia zwigzku malzenskiego prowadzi do nie-
réwnego traktowania przyjetych przez kodeks form. Dzieje sie tak, gdyz przy
zawieraniu malzenstwa w formie cywilnej charakter konstytutywny maja wy-

18 J. Gajda, [w:] System..., t. 11, op. cit., s. 124.

19 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuticze, op. cit., s. 35.
20 Ibidem, s. 35-36.

21 A.Maczynski, Oswiadczenia matzonkow... op. cit.,s. 79.
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tacznie o$wiadczenia nupturientdw, natomiast w formie wyznaniowej - takze
czynnos$¢ administracyjnoprawna, ktéra nie nalezy do malzonkéw*.

Kolejnym argumentem uzasadniajacym deklaratoryjny charakter sporza-
dzenia aktu malzenstwa sa zasady rejestracji aktow stanu cywilnego. Jak za-
uwaza A. Maczynski, przepisy Prawa o aktach stanu cywilnego nie przewiduja
odnotowania w akcie malzenstwa tego, w jakiej formie zostalo zawarte. Takze
czynnosci kierownika USC przy sporzadzeniu aktu malzenstwa sg takie same,
niezaleznie od formy jego zawarcia. Autor prezentuje poglad, iz akt malzen-
stwa zawartego w formie wyznaniowej niczym nie rézni si¢ od aktu malzen-
stwa zawartego w formie cywilnej, a jego sporzadzenie ma charakter wylacz-
nie deklaratoryjny, jak to ma miejsce w razie zawarcia malzenstwa w formie
cywilnej* Podobnie twierdzi M. Balwicka - Szczyrba. W opinii Autorki, reje-
stracja stanu cywilnego ma znaczenie porzadkujace i stabilizujace, a nie kon-
stytutywne. Jej zdaniem zasady rejestracji malzenistwa nie powinny odbiega¢
od zasad rejestracji urodzen i zgonéw. Akt urodzenia i akt zgonu maja cha-
rakter deklaratoryjny, gdyz ich sporzadzenie nie wplywa na zaistnienie fak-
tu, ktorego s3 dowodem. Taki sam charakter ma akt malzenstwa zawartego
w formie cywilnej, wobec czego akt malzenstwa zawartego w formie wyzna-
niowej nie powinien by¢ wyjatkiem od ogélnej zasady deklaratoryjnosci ak-
tow stanu cywilnego.

T. Smyczynski, odpowiadajac na artykul R. A. Domanskiego®, stwier-
dza, iz konstrukcja zawarcia tzw. malzenstwa konkordatowego jest jasna.
Brak sporzadzenia aktu malzenstwa skutkuje niezawarciem zwigzku malzen-
skiego, a wynika to zaréwno z obowigzujacych norm, jak i z ich ratio legis®.
W mojej ocenie poglad ten jest trafny.

Jak juz wczesniej wspomniano, A. Maczynski uznaje, iz wykladnia jezyko-
waart. 10 ust. 1 Konkordatu oraz art. 1§ 2 k.r.o. prowadzi do btednego wniosku

22 K. Pietrzykowski, [w:] Komentarz..., op. cit., s. 125-126.

23 A. Maczynski, Konkordatowa forma zawarcia maizeristwa, Rejent 2003, nr 10, s. 144
1147.

24 M. Balwicka - Szczyrba, Pigciodniowy termin z art. 8 § 3 kodeksu rodzinnego i opiekur-
czego, [w:] Prawo rodzinne w Polsce i w Europie. Zagadnienia wybrane, red. P. Kasprzyk,
Lublin 2005, s. 101-102.

25 R. A. Domanski, Konstytutywny czy deklaratywny charakter sporzqgdzenia aktu matzeri-
stwa w USC w przypadku matzeristwa konkordatowego, PiP 2006, nr 3, s. 86-99. Autor
podwaza konstytutywnos¢ aktu malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej.

26 T. Smyczynski, Konstytutywny charakter sporzgdzenia aktu matzenstwa konkordatowe-
go, PiP 2006, nr 3 s. 100.
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o konstytutywnym charakterze sporzadzenia aktu malzenstwa. Autor odwo-
tuje si¢ do wyktadni funkcjonalnej, ktéra w jego opinii przeczy wyktadni je-
zykowej”. Twierdzenie to podwaza R. Sobaniski, ktéry zauwaza, ze intentio le-
gis wprowadzenia formy wyznaniowej bylo umozliwienie osobom wierzacym
zawarcie zwiazku matzenskiego w sposéb odpowiadajacy ich przekonaniom,
waznego na gruncie prawa. Wedlug Autora jest to ustepstwo ze strony pan-
stwa na rzecz kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych, ktore jednak nie
moze prowadzi¢ do ignorowania norm prawa polskiego i polskich urzeddéw.
Pewnos¢ istnienia matzenstwa zawartego w formie wyznaniowej oraz prze-
ciwdzialanie bigamii lezy w interesie nie tylko panstwa, ale takze ko$ciolow
i innych zwigzkéw wyznaniowych. Podobna opinie wyraza T. Smyczynski,
ktérego zdaniem konstytutywny charakter sporzadzenia aktu malzenstwa nie
jest wymierzony przeciwko osobom wierzacym. Autor wskazuje, iz matzen-
stwo zawarte w formie wyznaniowej jest skutkiem ciggu zdarzen, a nie tyl-
ko samych o$wiadczen nupturientéw. Zawieranie tego matzenstwa trwa dlu-
zej niz malzenstwa w formie cywilnej. W zwiazku z rozciggnieciem w cza-
sie czynnoéci i zdarzen prowadzacych do powstania zwigzku matzenskiego,
dokonywanych ponadto przez przedstawicieli zupetnie odrebnych porzadkow
prawnych (panstwowego i koscielnego), moga pojawic si¢ watpliwosci. Cheac
tego unikna¢, ustawodawca celowo poszerzyl katalog przestanek niezbednych
do zawarcia malzenstwa w formie wyznaniowej. Wedtug T. Smyczynskiego
sama konstrukcja zawarcia matzenstwa w formie wyznaniowej przewiduje
odstepstwo od przyjetego stanowiska, iz samo zlozenie o§wiadczen o wstapie-
niu w zwigzek malzenski powoduje powstanie stosunku prawnego malzen-
stwa. Warto dodac, iz jest to odstepstwo §wiadome, nie za$ btad ustawodawcy.
Nie ma takze na celu niweczenia intentio legis nowelizacji z 1998 r.’

Ostatnim argumentem przeciwnikéw konstytutywnego charakteru spo-
rzadzenia aktu malzenstwa, ktory chcialabym omowi¢, jest zasada deklara-
toryjnosci aktow stanu cywilnego. Jak juz wspomniano, A. Maczynski oraz
M. Balwicka - Szczyrba twierdza, iz akt stanu cywilnego, ktérym bez watpie-
nia jest akt malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej, powinien mie¢ cha-
rakter wylacznie dowodowy, jak stanowi art. 4 p.a.s.c.’® Ten poglad podzie-

27 A.Maczynski, Oswiadczenia matzonkow... op. cit.,s. 79.

28 R. Sobanski, Uwagi o zmianach..., op. cit., s. 290.

29 T. Smyczynski, Konstytutywny charakter..., op. cit., s. 101-103; T. Smyczynski, Prawo ro-
dzinne i opiekuticze, op. cit., s. 35.

30 A.Maczynski, Konkordatowa forma..., op. cit., s. 144 1147; M. Balwicka - Szczyrba, Pie-
ciodniowy termin..., op. cit., s. 101-102.
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la K. Pietrzykowski, ktéry uznaje akt malzenstwa wylacznie za dowodd zawar-
cia malzenstwa, odmawiajac mu charakteru konstytutywnego™. T. Smyczyn-
ski stwierdza natomiast, iz w przypadku aktu malzenstwa zawartego w for-
mie wyznaniowej ustawodawca celowo poszerzy! katalog przestanek istnie-
nia malzenstwa. Na tej podstawie mozna sformufowaé wniosek, ze ustawo-
dawca $wiadomie odstgpil rowniez od zasady deklaratoryjnoséci aktéow stanu
cywilnego®.

Wskazane powyzej twierdzenia nie konczg oczywiscie dyskusji na temat
charakteru prawnego sporzadzenia aktu matzenstwa zawartego w formie wy-
znaniowej oraz nie wyczerpuja wszystkich zagadnien z nim zwigzanych. Nie
poruszaja réwniez problematyki postulatow dotyczacych zmiany obowiazuja-
cych przepiséw. Wskazuja jednak, iz poglad o konstytutywnosci sporzadze-
nia aktu malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej jest w obecnym stanie
prawnym bardziej uzasadniony i stusznie jest stanowiskiem dominujacym,
zaréwno w judykaturze®, jak i w doktrynie prawa cywilnego.

THE LEGAL IMPORTANCE OF MAKING THE MARRIAGE
CERTIFICATE FOR MARRIAGE CONCLUDED ACCORDING
TO THE PROCEDURE FROM ARTICLE 1§ 2 OF THE FAMILY

AND GUARDIANSHIP CODE

SUMMARY

Polish legal system provides two forms of concluding the marriage: a civil
one that is carried out in the presence of a government official, and a religio-
us one that is an element of a church ceremony. Both of them result in the ma-
trimony recognised by Polish law. Owing to the fact that the religious form is
conducted without the assistance of the government official, it requires more
conditions to be met. Making the marriage certificate is one of them, although
some jurists argue that it is always only a proof of concluding the marriage and
should not affect the matrimony itself.

31 K. Pietrzykowski, [w:] Komentarz..., op. cit., s. 125-126.

32 T. Smyczynski, Konstytutywny charakter..., op. cit., s. 102.

33 Orzeczenie SN z 3 marca 2004 (III CK 346/02), ktory uznal, iz niezbedng przestanka za-
warcia malzenstwa w formie wyznaniowej jest jego zarejestrowanie.
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