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Sady okregowe Krolestwa Polskiego
10 lat po reformie w $wietle wizytacji z 1886 .

Regional Courts in the Kingdom of Poland 10 Years after the Reform
in the Light of the 1887 Inspection

STRESZCZENIE

Reforma sgdowa przeprowadzona w Krélestwie Polskim w 1876 r. doprowadzita do unifi-
kacji jego sadownictwa z sadownictwem rosyjskim. W nowej organizacji sadowej sady okrgegowe
stanowily I instancje sadownictwa ogoélnego, wlasciwego do orzekania w powazniejszych spra-
wach karnych i cywilnych. Utworzono ich 10, po jednym w kazdej guberni. W 1886 r. przepro-
wadzono pierwsza ich wizytacj¢, wybierajac w tym celu najwigkszy w Krolestwie sad okrggowy
w Warszawie i dwa typowe wérdd pozostatych — w Kaliszu 1 Lublinie. Wizytacja data obraz sa-
doéw nadmiernie obcigzonych. Ich pierwsze sktady byly szczuple i w pierwszym dziesigcioleciu
nie zostaly, poza warszawskim, wzmocnione. Ta oszcz¢dna polityka etatowa, nieuwzgledniajg-
ca szybkiego rozwoju gospodarczego i ludnosciowego Krolestwa, ktory przektadat si¢ na wzrost
wplywu spraw do sadoéw, spowodowata narastanie w sagdach od poczatku zalegtosci. Odbita si¢ tez
na jakosci pisemnych wyrokow i ich uzasadnien. Po 10 latach nie ulegl wigkszej zmianie udziat
w sktadach sadoéw s¢dziow Polakow wywodzacych sie z dawnego sadownictwa. To oni zachowy-
wali w praktyce formy i zasady obowigzujacego wezesniej francuskiego procesu cywilnego. Sady
dazyty do tego, aby strony zastgpowaty si¢ adwokatami, ktorych rola w procesie byta dominujaca.

Stowa kluczowe: Krolestwo Polskie w XIX w.; sady okregowe Krolestwa Polskiego

Przeprowadzona w 1876 r. w Krdlestwie Polskim reforma sadowa miata cha-
rakter radykalny. Dotychczasowe sagdownictwo, zaprowadzone jeszcze w dobie
Ksiestwa Warszawskiego i catkowicie odrgbne na wszystkich swoich szczeblach
od rosyjskiego!, ustgpito miejsca organizacji sagdowej wywodzacej sie z rosyj-

! Odregbnosci tej nie naruszyto nawet utworzenie warszawskich departamentow (IX i X) Se-
natu Rzadzacego, ktorych zwigzek z Senatem Rzadzacym ograniczat si¢ tylko do nazwy. Zob.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 29/01/2026 03:00:18

416 Artur Korobowicz

skich ustaw sagdowych z 1864 r., stopniowo wprowadzanej w kolejnych czesciach
rozlegtego Imperium.

Dla spoteczenstwa Krolestwa Polskiego radykalizm reformy sadowej przeja-
wit si¢ glownie we wprowadzeniu do sadow jezyka rosyjskiego oraz w powierze-
niu urzedow sedziéw pokoju wyltacznie Rosjanom. Jezeli w sagdownictwie ogdlnym
(sady okregowe i warszawska Izba Sagdowa), rozpatrujgcym sprawy powazniejsze,
okoto potowg etatow sedziowskich objeli dotychczasowi sadownicy Polacy, a skie-
rowani tu do pierwszych sktadéw nowych sadéw prawnicy Rosjanie reprezento-
wali przyzwoity poziom wyksztalcenia i ,,dosy¢ wysoki” poziom umystowy?, to
inaczej bylo w sadach pokoju. Tu sedziéw Polakow nie byto w ogole, a sgdziowie
pokoju Rosjanie, czgsto bez prawniczego wyksztatcenia i praktyki orzeczniczej,
nieznajacy stosunkow spotecznych i prawa cywilnego obowigzujacego w Kro-
lestwie, z wyzszo$cia traktujacy strony procesowe i uczestnikow postepowania,
ksztaltowali w spoleczenstwie negatywny obraz nowego sadownictwa. Do sagdow
pokoju trafiata bowiem przytlaczajaca wigkszos¢ spraw, ktore cho¢ formalnie
mniejszej wagi, dla klienteli sadowej byly wazne, czesto decydujace o material-
nych i osobistych losach ludzi prostych, z niezamoznych warstw spoteczenstwa.

Wprowadzone w 1876 r. sadownictwo funkcjonowato na ziemiach Krole-
stwa Polskiego do czasu ewakuacji w latach 1914-1915 w glab Rosji. Przez caty
ten okres podstawowym problemem wystepujacym w czesci sadéw okregowych,
licznych sadach pokoju oraz zjazdach sedzidow pokoju i1 sedziow gminnych byta
sukcesywnie narastajaca ilos¢ spraw zaleglych. Zjawisko to byto charakterystycz-
ne dla sagdéw okregowych w Warszawie i wigkszych miastach Kroélestwa oraz dla
sadownictwa pokojowego w pierwszych okregach pokojowych poszczegolnych
guberni, w sktad ktérych wchodzity miasta gubernialne. Byto ono konsekwencja
szybkiego rozwoju gospodarczego i wzrostu liczby ludnosci Krolestwa, przy jed-
noczesnej oszczgdnej polityce etatowej w sagdownictwie?’.

Do najbardziej obcigzonych nalezaly sady okregowe w Warszawie, Piotrko-
wie 1 Lublinie. W ciagu pierwszych 25 lat funkcjonowania nowego sagdownictwa
do warszawskiego sadu okregowego wptyneto 111 962 sprawy karne i 95 815
spraw cywilnych, z czego na dzien 1 stycznia 1901 r. pozostawato zalegtych 2908
spraw karnych i 4924 sprawy cywilne. Do sadu okregowego w Piotrkowie w tym

blizej: A. Korobowicz, Czy warszawskie departamenty Senatu Rzqdzgcego byly polskim sqdem
najwyzszym?, [w:] O prawie i jego dziejach ksiggi dwie: studia ofiarowane Profesorowi Adamo-
wi Litynskiemu w czterdziestopieciolecie pracy naukowej i siedemdziesieciolecie urodzin, red.
M. Mikotajezyk, ks. I, Biatystok — Katowice 2010, s. 705, passim.

2 Alkar [A. Kraushar], Czasy sgdownictwa rossyjskiego w Warszawie (1876—1915). Kartka
z pamietnika starego mecenasa, Warszawa 1916, s. 7, 58.

3 W latach 1872-1913 ludno$¢ guberni piotrkowskiej wzrosta 0 221,7%, na co przede wszyst-
kim wptyneto zwickszenie liczby mieszkancow Lodzi z 50 tys. do 459 tys. Ludnos¢ guberni war-
szawskiej zwigkszyta si¢ 0 146%, w czym podstawowa role odegrat rozwoj Warszawy z 296 tys.
do 845 tys. mieszkancow. Guberni lubelskiej przybylo w tym okresie 114,3% mieszkancow. Zob.
J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski, t. 2: Czasy porozbiorowe, Poznan 1950, s. 229, 232.
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czasie wplyneto 69 356 spraw karnych i 63 508 spraw cywilnych, a 1 stycznia
1901 r. nie byto rozpatrzonych 1674 spraw karnych i 4114 cywilnych. Wptyw
spraw karnych do lubelskiego sadu okregowego wynidst 50 390, za§ cywilnych
— 25 856, z czego zalegato tylko 352 sprawy karne i 1529 cywilnych®. W tym
okresie liczba sedziow omawianych sadow zwigkszyta si¢: warszawskiego z 14
do 23, piotrkowskiego — z 6 do 17 i lubelskiego — z 6 do 10. Pozostatym sagdom
okrggowym przyznano po jednym nowym etacie sedziowskim, tylko najmniej-
szemu siedleckiemu przybyto dwoch s¢dziow’.

Podobnie byto w sadownictwie pokojowym. Tu przytlaczajaca ilo§¢ spraw
wplywala do sedziow pokoju miejskiego okregu Warszawy, odrebnego od dwdch
okregéw pokojowych guberni warszawskiej, oraz do s¢dziow pokoju w Lodzi,
wchodzacej poczatkowo w sktad I okregu pokojowego guberni piotrkowskiej.
W omawianym 25-leciu do sadow pokoju w Warszawie wptyneto 520 911 spraw
karnych i 1 409 218 spraw cywilnych. Mimo stopniowego zwigckszania ilosci re-
wiréw sagdow pokoju i tym samym liczby s¢dziow pokoju w miescie®, nie byli oni
w stanie na biezgco odsadza¢ wptywajacych spraw. Sady pokoju w Warszawie
weszly w 1901 r. z zalegtoscia 7585 spraw karnych i 17 075 spraw cywilnych’.

Podobnie jak w Warszawie, lawinowo rosta ilo$¢ spraw, szczegdlnie cywil-
nych, ktore musieli rozpatrywac sedziowie pokoju w Lodzi, stanowigcej w 1876 1.
jeden rewir sedziego pokoju. Juz w 1878 r. podzielono miasto na dwa rewiry, a na-
stepnie w 1884 r. na cztery, aby do konca stulecia doj$¢ do 12 rewirow. Od 1888 r.
sady pokoju w Lodzi zostaly wylaczone z I okregu pokojowego i weszly, wraz
z sadami pokoju w Zgierzu i Lasku oraz 11 sagdami gminnymi, w sktad nowo
utworzonego 11 okrggu pokojowego guberni piotrkowskiej ze zjazdem sedziow
pokoju i sedziow gminnych w Lodzi. Do sadéw pokoju tego okregu w latach
1876—1901 wptyneto 97 758 spraw karnych oraz 368 197 spraw cywilnych, za$
zaleglo$¢ w dniu 1 stycznia 1901 r. wynosita 2948 spraw karnych i 3644 sprawy
cywilne®. Jest zrozumiate, ze przytlaczajaca wickszos¢ tego wpltywu dotyczyta
sadoéw pokoju w samym miescie Lodzi.

Ze stanem sadownictwa w ,,warszawskim okregu sgdowym™, po 10 latach
funkcjonowania nowych sadow, zapoznat si¢ osobiscie minister sprawiedliwosci
Rosji, Nikotaj Manassein, wizytujacy je we wrzesniu 1886 r. To wiasnie w nastep-

* Kratkija swiedienija o sudiebnych ustanowlienijach warszawskago sudiebnago obruga
i diejatielnosti ich za wriemija s 1876 po 1901 god, Warszawa 1901, s. 61.

> Ibidem, s. 12—14.

¢ Warszawa zostata poczatkowo podzielona w 1876 r. na 11 rewiréw sadow pokoju, w 1886 .
liczyla juz 20 rewirow, a w 1902 r. — 25 rewiréw z sg¢dziami pokoju rewirowymi i 3 s¢dziami
pokoju dodatkowymi.

" Kratkija swiedienija..., s. 62.

8 Ibidem,s. 16—17, 62.

° Taka nazwe przyjeto dla okreslenia terytorium Kroélestwa dla potrzeb unifikujgcej jego
sadownictwo z rosyjskim reformy sadowej. Warszawski okreg sadowy otrzymat numer X wsrod
czternastu okregow sagdowych Cesarstwa.
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stwie tej wizytacji zarzadzono przeprowadzenie w 1886 r. szczegdlowej rewizji
sadow okregowych w Warszawie, Kaliszu i Lublinie oraz sgdownictwa pokojowe-
go w Warszawie i w I okregu pokojowym guberni piotrkowskiej. Dla potrzeb tego
szkicu ograniczamy si¢ do rewizji sadow okregowych. Przeprowadzili ja pomoc-
nicy prokuratoréw naczelnych departamentéw Senatu Rzadzacego w Petersbur-
gu: warszawskiego — Raszet, lubelskiego — Tysenhausen, kaliskiego — Anciferow
(wydziat karny) i Raszet (wydzial cywilny). Rewidenci przedstawili szczegdtowe
raporty ze swoich dziatan, ktore zachowaty si¢ w archiwach'®.

Przedmiotem ich zainteresowania byly kwestie struktury wewnetrznej sagdu
(podzial na wydziaty), obsady sedziowskiej wydziatow, biegu spraw (wpltyw
spraw i zaleglo$ci) oraz przestrzegania przepiséw procesowych. Dokonywali tak-
ze indywidualnej oceny s¢dziow.

Z trzech rewidowanych w 1886 r. sagdow okregowych najliczniejszym i posia-
dajacym najbardziej rozbudowang strukture wewnetrzng byt sad warszawski. Po-
siadal wowczas dwa wydziaty karne, ktérym przewodniczyli wiceprezesi sadu.
W ich sktad wchodzilo dziewieciu sedziow. Wydzial 1 karny obejmowat swoja
jurysdykcja sprawy z pigciu rewirow sledczych Warszawy i o$miu rewirow §led-
czych guberni warszawskiej. Do wydziatu II karnego trafiaty sprawy z siedmiu
rewirow sledczych Warszawy i czterech rewiréw $ledczych guberni.

Sprawy cywilne byty rozpatrywane w trzech wydziatach (III, IV i V). Wy-
dziaty cywilne I11 i I'V liczyty po trzech s¢dziéw i przewodniczyli im wiceprezesi
sadu. W wydziale V cywilnym prezydowat sam prezes sadu okregowego (Fiedor
Iwanow), a w jego sktadzie byt tylko jeden staty sedzia (Kazimierz Skrzetuski).
Tu rozpatrywano sprawy, ktore nie zostaty zakonczone prawomocnym wyrokiem
przed wprowadzeniem w 1876 r. nowych sadow i stosowano przepisy francuskie-
go kodeksu postgpowania sgdowego cywilnego. W dwodch wydziatach hipotecz-
nych (miejskim i ziemskim) zasiadat wiceprezes sgdu i trzech sedziow'!.

Dwa pozostate rewidowane w 1886 r. sady okregowe — kaliski i lubelski —
mialy w porownaniu z warszawskim skromng liczb¢ s¢dziow i stosownie do
tego po jednym wydziale karnym, cywilnym i hipotecznym kazdy. W lubel-
skim sadzie okrggowym od 1 stycznia 1885 r. funkcjonowat II wydziat karny,
w ktoérym przewodniczyt sam prezes sadu (A.W. Longinow), ale wydziat ten nie
mial stalych s¢dziow, odrebnej kancelarii i sekretarza. Do sktadow orzekajacych
powotywano w nim sedziéw z wydziatow cywilnego i hipotecznego, a nawet —
w razie konieczno$ci — sedzidw Sledczych'>. W obu sadach sprawy karne byty
rozpatrywane nie tylko w siedzibie sadu, ale rowniez na sesjach wyjazdowych

19 Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w S. Pietierburgie (dalej jako: RGIAP),
Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 1-11 (Warszawa), nr 18592, k. 1-10 (Lublin), nr 18593, k. 1-6
(Kalisz).

I RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 1-8.

12 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 9.
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w niektorych miastach powiatowych. W Kaliszu przewodniczyt woéwczas posie-
dzeniu wyjazdowemu nie kierujacy wydzialem karnym wiceprezes sagdu (Nikotaj
Naumow), lecz sam prezes sgdu baron P. Herszau'>. Wydziat karny lubelskiego
sadu okregowego sesje wyjazdowe odbywal raz w miesigcu (z wyjatkiem miesie-
cy wakacyjnych) w Zamo$ciu, Tomaszowie i Janowie'“.

We wszystkich wizytowanych sadach rewidenci stwierdzili narastajacy
wplyw spraw karnych, co — wobec skromnej obsady sedziowskiej i w konsekwen-
¢ji nadmiernego obcigzenia sedzidw — powodowato state zaleglosci. W wydziale I
karnym warszawskiego sadu okrggowego na dzien 1 stycznia 1886 r. zalega-
to 1096 spraw, w tym 203 zalegaty ponad rok, 205 — ponad 2 lata, 112 — ponad
3 latai22 —ponad 5 lat. W wydziale II karnym zalegtosci byty nieco mniejsze: 186
spraw zalegato ponad rok, 75 — ponad dwa lata, 32 — ponad 3 lata oraz 10 — ponad
5 lat. W wydziale I karnym w 1885 r. zatatwiono 970 spraw, w wydziale IT — 5595

Wydziat karny sadu okregowego w Kaliszu rozstrzygnat w 1885 r. 961 spraw'®,
za$ lubelski — 603 sprawy. We wrzesniu 1886 r. w lubelskim sadzie okregowym
zalegalo w sumie 1105 spraw karnych z lat poprzednich, w czym 145 — od 1883 r.
i 221 — od 1884 r.” Rewidenci zwracali uwage na to, ze wérdd zalegtych spraw
znaczny procent stanowig sprawy o opor wladzy i obraz¢ urzednikow, ktore ze
wzgledu na powage wtadzy winny by¢ szybko rozstrzygane.

Oceniajac sedziow, wizytatorzy zwracali wyrazng uwage na udziat Polakéw
w sktadach wydziatéw karnych. W warszawskim sadzie okregowym w 1886 r.
w wydziale I karnym zasiadato dwoch s¢dziow Polakéw: Aleksander Molden-
hawer i Jozef Rogozinski, za§ w wydziale 11 jeden — Stefan Draminski. Bardzo
wysoko oceniono Moldenhawera jako czlowieka madrego, wyksztalconego kar-
niste¢ i cieszacego sic w Warszawie szacunkiem, natomiast Rogozinskiego uznano
za sedziego o $rednich zdolno$ciach i malo starannego. Sposrdd sedziow Rosjan
dobre opinie wystawiono Aleksandrowi Lukomskiemu i Nikotajowi Grinwaldo-
Wi, przeci¢tng natomiast Siemionowi Niewiadomskiemu. Prezydujacy w wydzia-
le wiceprezes sadu Michait Kapher zostat oceniony jako cztowiek o niewielkich
zdolnosciach i sercu do shuzby, ale w pelni uporzadkowany i uczciwy.

Dobra opini¢ wystawiono prezydujacemu w wydziale 11 karnym wicepreze-
sowi sagdu Andriejowi Timanowskiemu oraz Draminskiemu, ktérego scharakte-
ryzowano jako uwaznego i zdolnego, godnego starca. Sposroéd sedziow Rosjan
najwyzsza ocen¢ uzyskat Wiktor Lebiediew jako ,,madry i zdolny czlowiek, zna-
jacy sprawy i doswiadczony sedzia”, ale z uwaga, iz jest ozeniony z Polka, ktora
ma na niego duzy wplyw.

13 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 1-2.
14 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 10.
15 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 1-2

1© RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 1-2

17 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 9.
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Waznym dla wizytatoréw kryterium oceny sedziow byta jakos¢ tresci pi-
semnych wyrokéw oraz ujawniona w nich znajomos¢ jezyka rosyjskiego. Zarzu-
ty pospiechu i pobieznosci w sentencjach i uzasadnieniach pisemnych wyrokow
postawiono M. Kapherowi, Nikotajowi Brewernowi i Nikotajowi Poljakowowi,
u Moldenhawera stwierdzono uzywanie stéw nierosyjskich, za§ Rogozinski pisat
wyroki ,,krétkie, stabym, tamanym jezykiem rosyjskim”'®,

Jezeli nie ma niczego zaskakujacego w niedoskonatym postugiwaniu sie je-
zykiem rosyjskim przez sedziow wywodzacych si¢ z dawnego sagdownictwa Kro-
lestwa, w ktorym do konca obowigzywat jezyk polski, to dziwi¢ moze zarzut sta-
bej znajomosci jezyka rosyjskiego postawiony przez wizytatora prezesowi sadu
okregowego w Kaliszu baronowi Pawlowi Herszau'. Jedyny w wydziale karnym
kaliskiego sadu okregowego sedzia Polak, Wtadystaw Mariewski, zostat ocenio-
ny jako s¢dzia staby, ktéry rzadko uczestniczy w rozprawach, natomiast referuje
na posiedzeniach?,

W wydziale karnym lubelskiego sadu okregowego sedziow Polakéw w 1886 1.
nie bylo. Wydziatowi przewodniczyl wiceprezes sadu Aleksander Bobrowski,
a stale zasiadali w nim s¢dziowie Siemion Grigoriew i Michait Smirnow?. Co
prawda, Bobrowski byl wyznania rzymskokatolickiego, co w 6wczesnej Rosji
oficjalnie utozsamiano z polskos$cig, ale do pierwszego sktadu sgdu okregowego
w Lublinie zostat skierowany w 1876 r. na stanowisko wiceprezesa, bedac wczes-
niej s¢dzig w wydziale karnym sadu okregowego w Poltawie. Jezeli wigc nawet
z pochodzenia Polak, to zapewne zrusyfikowany?2.

Podobnie jak w wydziatach karnych, wizytatorzy stwierdzili rowniez nad-
mierne obcigzenie s¢dziéw i narastajace zaleglosci w wydzialach cywilnych.
W wydziale III cywilnym warszawskiego sadu okregowego zalegalo 1 stycznia
1886 1. az 2130 spraw spornych (procesowych) i 1007 niespornych. Wizytujacy
obliczyt, ze na kazdego cztonka wydziatu (przewodniczacego i trzech s¢dziow)
wypada rocznie 260 spraw spornych, co porownat z obcigzeniem s¢dziego w sg-
dzie okregowym w Kijowie, ktore wynosito 135 spraw. Lepiej wygladata sytuacja

18 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 1-2. Opinia wizytatora o Kapherze pokrywa si¢
z charakterystyka tej postaci dokonang przez Aleksandra Kraushara: ,,[...] byt bardziej muzy-
komanem niz prawnikiem [...] sprawy sadowe obchodzity go tyle, co $nieg zesztoroczny”. Zob.
Alkar, op. cit., s. 68.

1 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 1. Herszau, luteranin, Niemiec z ,,0stziejskich gu-
bierni” (tak oficjalnie nazywano gubernie nadbattyckie) miat, jak i inni jego ziomkowie skierowani
z Rosji do sagdownictwa w Krolestwie, trudnosci w bieglym postugiwaniu si¢ jezykiem rosyjskim.

20 Ibidem, k. 1.

2l RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 9v.

22 K. Latawiec okresla go jednoznacznie jako Polaka. Zob. K. Latawiec, Sktad personalny
sqdu okregowego w Lublinie w latach 18761917, [w:] Instytucje sqdowe regionu siedleckiego na
tle polskich instytucji sqdowych od schytku XVIII do poczqtkow XX w. Materialy III siedleckiej
sesji archiwalnej, red. A. Rogalski, Siedlce 2006, s. 81, przypis 6 na s. 97.
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w wydziale IV cywilnym (o identycznym sktadzie), ktory rozpoczynal 1886 r.
z zalegajgcymi 1361 sprawami spornymi i 861 niespornymi?.

Przyczyn, narastajacych od poczatku dziatania nowego sadownictwa, zale-
glosci wizytator upatrywat nie tylko w nadmiernym obciazeniu sedziow, ale tak-
ze w wadliwym funkcjonowaniu wydziatéw cywilnych. Jego zdaniem sad dazyt
do tego, aby strony procesowe korzystaty z zastepstwa adwokatow, od ktorych
zalezato przyspieszenie lub tamowanie sprawy?*.

Podobna sytuacj¢ stwierdzono w wydziale cywilnym sadu okrgegowego
w Kaliszu, w ktorym obcigzenia sedziow byty tylko nieco mniejsze niz w War-
szawie. W Kaliszu w latach 1884—-1886 kazdy cztonek wydziatu cywilnego wy-
rokowat §rednio w 230 sprawach procesowych rocznie?. Zdaniem wizytatora ,,tu
bez adwokata zadna sprawa w sadzie nie jest mozliwa i adwokaci z tego korzy-
staja, komplikujac postepowanie i przeciggajac sprawy, aby wykazaé, ze bez nich
w sadzie nie mozna si¢ obejs¢ [przet. — A. K.]”. W praktyce wygladato to tak, ze
po kazdej czynnosci sadu bieg procesu ulegal wstrzymaniu do czasu kolejnego
wniosku procesowego adwokata. W konsekwencji zalegaty liczne niezakonczo-
ne sprawy, ktére zgodnie z art. 689 rosyjskiej ustawy postepowania cywilnego
z 1864 r. powinny by¢ umorzone na skutek bezczynnosci stron przez trzy lata.
Tuz przed uptywem tego terminu adwokaci sktadali jednak kolejne wnioski pro-
cesowe i sytuacja sie powtarzata®.

Obcigzenie sedziow wydziatu cywilnego lubelskiego sadu okregowego bylo
zblizone do kaliskiego. W 1885 r. kazdy z dwdch sedziéw orzekat w okoto 330
sprawach, w tym w okoto 220 spornych. Tylko przewodniczacy wydziatu byt
mniej obcigzony — rozpatrzyt 114 spraw, w tym 69 spornych?’. Tutaj wizytatorzy
rowniez stwierdzili, iz wigkszo$¢ spraw cywilnych odbywa si¢ z udzialem adwo-
katow przysiegtych?.

Przyczyn stwierdzonego we wszystkich wizytowanych sgdach licznego udzia-
hu adwokatow w procesach cywilnych i ich decydujgcego wplywu na przebieg po-
stepowania sgdowego nalezy upatrywac¢ w wigkszym uczestnictwie s¢dziow Pola-
kéw w sktadach wydziatéw cywilnych sadéw niz w wydzialach karnych. W sadzie
okregowym warszawskim wydziatowi Il cywilnemu od poczatku przewodniczyli

2 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 5.

2 Ibidem, k. 5v. Na dowdd wskazywat na ,,dopuszczenije adwokatow prjamo w kancelari-
ju, a tiazuszczichsja tolko w miesta dlja publiki, wsliedstwie czego w korotkoje wremja prijema
(13-15) tolko odni powieriennyje imiejut wozmoznost’ potuczit’ sprawki po atfawitu, kotoryj
odin na wsie otdielenija i kotoryj pieriedajetsja iz ruki w ruki ot odnogo adwokata — drugomu, nie
dochodja nikogda do czastnych lic.”.

% RGIAP, Fond 1403, op. 545, nr 18593, k. 3.

26 Ibidem, k. 2v-3.

27 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 2.

2 Ibidem, k. 4v. Palestra przy lubelskim sadzie okregowym liczyta w 1886 r. 21 adwokatow

przysiegtych.
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wiceprezesi sadu Polacy, kolejno: Telesfor Bartoszewicz, Aleksander Gudowski
1 — w momencie wizytacji — Aleksander Restorf. Dwaj ostatni przed awansem
byli sedziami tego wydziatu. W 1886 r. w sktad wydziatu wchodzili sedziowie
rosyjscy Gustaw Manteuffel i Nikotaj Rejnke oraz Polak Henryk Bonnet. W wy-
dziale IV cywilnym orzekali s¢dziowie Polscy — Wiktor Kronenberg i Ludwik
Roszkowski®.

Wydziatowi cywilnemu kaliskiego sadu okregowego przewodniczyt od po-
czatku Zygmunt Zaborowski (ostatni prezes trybunatu cywilnego w Plocku),
a zasiadal w nim w 1886 r. sedzia Kazimierz Zalesski. Wizytator stwierdzil, iz
,»W sprawy wydziatu cywilnego prezes sadu baron Herszau nie wtraca si¢ i wy-
raznie nie zna si¢ na porzadku postgpowania, ktéry ustanowil Zaborowski, pra-
cujacy jeszcze w poprzednich polskich sadach [przet. — A. K],

Wydziatowi cywilnemu sgdu okregowego w Lublinie przewodniczyt w la-
tach 1881-1885 Julian Filleborn, byly sedzia lubelskiego trybunatu cywilnego,
a zasiadali w nim: do 1882 r. sedzia Wiladystaw Michelis, a nastepnie Henryk
Wilczkowski®'.

Wszyscy ci sedziowie Polacy, wyksztalceni na francuskim kodeksie postepo-
wania cywilnego obowigzujacym w Krolestwie do czasu reformy sagdowej w 1876 1.
1 stosujgcy go w praktyce przez wiele lat, nadal — pomimo wprowadzenia rosyj-
skiej ustawy postepowania cywilnego z 1864 r. — prowadzili proces cywilny we-
dtug starych zasad i przyzwyczajen. Francuska procedura cywilna, wprowadzajaca
przymus adwokacki i holdujaca zasadom kontradyktoryjnosci i rozporzadzalnosci,
wihasciwym gospodarzem procesu czynita adwokata, ktéry rzec mozna podawat
sedziemu sprawe do wyroku.

Nalezy domniemywaé, iz zachowana przez sedziow wywodzacych sig
z dawnego sadownictwa Krolestwa istotna rola adwokatow w procesie cywilnym
byta tez na reke zasiadajacym w wydziatach cywilnych sgedziom rosyjskim, kto-
rzy nie znajgc francusko-polskiego prawa cywilnego, chetnie polegali na opinii
miejscowych adwokatow™2.

Jezeli w wydzialach cywilnych w pierwszym dziesigcioleciu funkcjonowania
nowych sadow dawni sadownicy mieli wyrazng przewage, to wydziaty hipotecz-
ne pozostawaty w zupetnym ich wladaniu. W wydziale hipotecznym miejskim
warszawskiego sadu okregowego przewodniczyl wiceprezes sadu Teodor Walg-

» RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 5, 7v.

3% RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 2v-3.

31 W. Michelis, ostatni prezes lubelskiego trybunatu cywilnego, przeszedt w styczniu 1882 .
na wlasng prosbe w stan spoczynku. Po §mierci w 1885 r. J. Filleborna przewodnictwo wydziatu
cywilnego objat Rosjanin Piotr Koronowski.

32 Potwierdza to A. Kraushar (Alkar, op. cit., s. 60), piszac, ze nawet wybitniejsi sedziowie
Rosjanie mieli wiedz¢ fachowa w zakresie prawa karnego i jego procedury, ,,lecz prawo cywilne
obowiazujace u nas [...] bylo dla owych sadownikow terra ignota, gruntem, po ktérym stapali po
omacku, kierowani jedynie wskazéwkami adwokatéw miejscowych”.
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cki, a zasiadali w nim sedziowie Tomasz Malinowski i Wiadystaw Mazurkiewicz;
wydziat hipoteczny ziemski stanowili s¢dzia Jan Zawadzki i sekretarz Aleksander
Preiss. Wizytator zwracat uwagge, iz ,,w wydziatach hipotecznych sedziow i urzed-
nikéw rosyjskiego pochodzenia w ogole nie ma. Wszystko robig tam sekretarze,
ktorzy tez majg prawo glosu. Wydziaty te starajg si¢ wykaza¢, ze postronny nie
jest w stanie zrozumie¢ tej catej hipotecznej madrosci [przel. — A. K.]”.

W wydziale hipotecznym sadu w Kaliszu zasiadat s¢dzia Franciszek Jan-
kowski, za$ sekretarzem byt Jozef Korycki**. Wydziat hipoteczny sadu okrego-
wego w Lublinie stanowili sedziowie Adolf Okolski i Jozef Szpott z sekretarzem
Robertem Barchwitzem?.

Wizytatorzy zgodnie stwierdzali, iz sedziowie i sekretarze wydzialow hipo-
tecznych sg ludzmi starymi oraz ze sekretarze osiggaja na swoich stanowiskach
bardzo wysokie dochody, co mimo podesztego wieku powstrzymuje ich od przej-
$cia na emeryture®.

Przy ocenie sgdziow wydzialow cywilnych skupiano si¢ na tych samych
kwestiach, jak przy ocenie s¢dziow wydziatow karnych. Szczegdlng uwage przy-
wigzywano do redagowania wyrokow i ich strony merytorycznej oraz znajomosci
przez s¢dziow jezyka rosyjskiego. W warszawskim sadzie okregowym pozytyw-
nie wyrézniono wyroki pisane przez H. Bonneta i Nikotaja Rejnke, chociaz temu
ostatniemu zarzucono, ze ,,bardzo stabo wiada rosyjskim i uzywa zupetnie niero-
syjskich, niezrozumiatych wyrazef’¢. Wysoko oceniono strone formalng wyro-
kéw przewodniczacego wydziatu III cywilnego Restorfa i sedziego Manteuffla,
nizej — ich stron¢ merytoryczng. W wydziale IV cywilnym najwyzej oceniono
wyroki sedziego Roszkowskiego, chociaz nie byto zastrzezen wobec pozostatych.
Podkreslono, iz prezydujacy w wydziale Iwan Lenc referuje tylko 1zejsze sprawy.

Pozytywnie oceniono sedziéw wydziatow cywilnego i hipotecznego lubel-
skiego sadu okrggowego, zaznaczajac jedynie, ze s¢dzia wydziatu cywilnego
Nestor Szulc, ,,bedgc Niemcem, niedostatecznie zna jezyk rosyjski’™*’. Podkreslo-
no tez, iz obaj sedziowie zasiadajacy w wydziale hipotecznym, Okolski i Szpott,
wspomagaja wydziat cywilny, a nawet karny, uczestniczac od 16 do 26 razy rocz-
nie w ich posiedzeniach.

Przedstawione wyzej wyniki przeprowadzonej w 1886 r. szczegotowej wizy-
tacji najwickszego (warszawskiego) i dwoch typowych (kaliskiego i lubelskiego)

3 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 5v.

3 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 3.

3 R. Barchwitz mial uzyskiwa¢ rocznie do 5000 rubli na czysto (ibidem, k. 3), a J. Korycki
,,jak mowia, zrobit spory majatek”. Zob. RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18593, k. 5v.

3¢ RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18591, k. 8. Jezeli nie dziwi u Rejnke staba znajomo$é
rosyjskiego (typowa dla Battow), to interesujace jest, ze A. Kraushar (Alkar, op. cit., s. 67), wysoko
oceniajac jego wiedzg prawniczg i znajomos$¢ stosunkow gospodarczych w Warszawie, podkresla,
iz méwit on poprawnie po polsku.

37 RGIAP, Fond 1405, op. 545, nr 18592, k. 1.
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sadow okregowych w Krolestwie Polskim dajg obraz catosci sgdownictwa I in-
stancji w powazniejszych sprawach karnych i cywilnych.

Jest to przede wszystkim obraz sagdow nadmiernie obcigzonych. Sady okre-
gowe, w ktorych ilos¢ etatow sedziowskich ustalono w 1876 r. w oparciu o ruch
spraw w poprzednim sgdownictwie w 1872 r., juz w momencie rozpoczynania
dziatalnosci nie byly w stanie na biezaco odsadza¢ wszystkich wptywajacych
spraw. Pierwsze sktady sadoéw byty szczuple i, nie biorgc pod uwage prezesow,
liczyty: warszawski — 5 wiceprezeséw 1 14 s¢dzidw; kaliski — 2 wiceprezesow
1 7 sedziow; lubelski — 2 wiceprezesow i1 6 sedziow. Przez 10 lat powiekszyt si¢
jedynie o pigciu s¢dzidw sktad warszawskiego sadu okregowego, lubelski — za-
chowat swoja liczebnos¢, kaliski — stracit jeden etat sedziowski. Polityka etatowa
wladz centralnych byta bardzo oszczedna, nienadgzajaca za gospodarczym i de-
mograficznym rozwojem ziem Kroélestwa, ktory przektadat si¢ na wzrost wptywu
spraw do sadow. Konsekwencja takiego stanu rzeczy byly narastajace w sadach
zaleglo$ci w orzekaniu oraz — stwierdzona przez wizytatorow u wielu nadmiernie
obcigzonych s¢dziéw — powierzchownos¢ i niska jakos¢ pisemnych wyrokow i ich
uzasadnien.

W pierwszym dziesi¢cioleciu po przeprowadzeniu reformy sagdowej w zasa-
dzie nie ulegt wickszej zmianie udziat w sktadach sadoéw okrggowych sedziow
Polakow, wywodzacych si¢ z poprzedniego sagdownictwa Krélestwa. Stopniowe
zmniejszanie sie¢ ich liczby obserwujemy dopiero po 1886 r.3®

Interesujace byto stwierdzenie powszechnego udziatu i znaczacej roli w pro-
cesach cywilnych adwokatow oraz utrzymywania si¢ zasad i form procesu cha-
rakterystycznych dla francuskiego prawa procesowego, a wywodzacych si¢
z praktyki procesowej poprzedniego sagdownictwa. Nie do konca pozostawato to
w zgodzie z formalnie obowigzujagcym nowym rosyjskim prawem procesowym
cywilnym?¥,

Wreszcie w uruchomionym w Krolestwie w 1876 r. sadownictwie ponad 20
etatow w sadach okregowych (prezesow, wiceprezesow, s¢dzidw) objeli skierowa-
ni tu z Rosji Niemcy, gtownie z guberni nadbattyckich. Swoistego kolorytu sadow-
nictwu nadawala stosunkowo mizerna znajomos¢ przez nich jezyka rosyjskiego.

3 Patrz blizej: A. Korobowicz, Rosyjska polityka narodowosciowa w sqgdownictwie Kro-
lestwa Polskiego (1976—1915), [w:] Historia prawa. Historia kultury. Liber memorialis Vitoldo
Maisel dedicatus, red. E. Borkowska-Bagienska, H. Olszewski, Poznan 1994, s. 379 i n.

¥ Praktyka taka utrzymywata si¢ i w latach nastgpnych. Jeszcze w 1895 r. w trakcie rewizji
sadu okregowego w Suwalkach stwierdzono, ze wigkszo$¢ spraw cywilnych, nie mniej jak 90%,
byta prowadzona przez adwokatéw — RGIAP, Fond 1405, op. 515, nr 235, k. 36v.
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SUMMARY

Judicial reform carried out in the Kingdom of Poland, in 1876 led to the unification of the
Polish and Russian judicial systems. Regional courts constituted the first instance of general ju-
diciary, competent to decide on major criminal and civil cases. There were 10 courts, one in each
guberniya. In 1886, the first inspection was conducted. For this purpose there were chosen the
main court in the Kingdom — the regional court in Warsaw, and two other courts — in Kalisz and
Lublin. The inspection revealed that the courts were overburdened. There was a shortage of staff,
and within the first decade the situation had not changed, apart from the Warsaw court. Such a fru-
gal policy, which did not take into account the rapid growth in economy and population (which led
to the increase in the number of court cases), resulted in rising backlogs. It had a devastating effect
on the quality of written judgments and their justifications. After 10 years, little has changed as
for the presence of Polish judges (those from the former judiciary) in the courts’ composition. They
maintained forms and rules of pre-existing French civil process. The courts sought to ensure that
those lawyers whose role in the process was dominant could be exchanged between the parties.

Keywords: Kingdom of Poland in the 19" century; regional courts in the Kingdom of Poland
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