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The Belarusian question in the policy of the Polish Government-in-Exile, 1939—1944

do podjecia kluczowych decyzji w kwestii utrzymania instytucji panstwa. Nie go-
dzac si¢ z porazka militarng, najwyzsi dostojnicy zdecydowali si¢ na opuszczenie
terytorium kraju. Poza jego granicami dokonano rekonstrukcji naczelnych organéw wladz
polskich, ktére predko przystapily tez do tworzenia podziemnej administracji na okupo-
wanym obszarze. Od pierwszego dnia pobytu na uchodzstwie, Rzad Rzeczypospolitej
Polskiej 1 podlegle mu struktury krajowe staneli przed zadaniem przegladu dotychcza-
sowego programu. Wsrod kwestii biezgcych kluczowa role odgrywata potrzeba prze-
budowy polityki narodowosciowej. Konieczno$¢ zmian w tym obszarze sygnalizowaty
zaréwno aktualne wydarzenia (ozywienie ruchéw narodowos$ciowych, polityka okupan-
tow, narastanie antagonizmoéw narodowosciowych na okupowanych obszarach itp.), jak
tez zapowiedz przebudowy przedwojennych granic panstwa polskiego. Obok dominuja-
cych w o0wczesnej polskiej polityce narodowosciowej kwestii zydowskiej, ukrainskiej
czy litewskiej, obecna byla tez sprawa stosunkéw polsko-biatoruskich. Problematyka ta,
w roznych aspektach i ujeciach, stata si¢ przedmiotem zainteresowania wspolczesnych
historykow!. Do wyczerpania problemu badawczego jednak wcigz jest daleko.
W prezentowanym teks$cie, wobec rozlegtosci tematu, zdecydowano si¢ na zwigzte
zasygnalizowanie zagadnienia stanowiska Rzadu RP i jego agend krajowych wobec

ﬁ gresja Il Rzeszy 1 ZSRR we wrzes$niu 1939 roku zmusita naczelne wtadze Polski

' Zob. np.: J. Grzybowski, Pogor migdzy Ortem Bialym, Swastykq i Czerwong Gwiazdg. Bialo-
ruski ruch niepodlegltosciowy w latach 1939-1956, Warszawa 2011; H. Piskunowicz, Polskie
podziemie a kwestia biatoruska w latach 1941-1944, [w:] Stosunki polsko-biatoruskie w woje-
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kwestii biatoruskiej. Zachowane materiaty archiwalne pozwalaja zaja¢ si¢ tg proble-
matyka?. Postrzeganie jej przez polskie czynniki rzadowe w latach wojny zdominowato
przekonanie, ze ,,zagadnienie biatoruskie nie przedstawia si¢ tak ostro jak ukrainskie,
czy litewskie, a Biatorusini — jak ujat to Henryk Piskunowicz, opisujac stanowisko
Polskiego Ruchu Zjednoczenia Stowian — ,,nie posiadaja w petni uksztattowanej §wia-
domosci narodowej oraz zdolno$ci do samodzielnego bytu panstwowego, i dlatego
ich dalszg przysztos¢ widziano w panstwie polskim™, ze byli grupa sktaniajaca si¢ do
polonizacji, ulegajaca wptywom polskiej kultury i prestizowi polskiej panstwowosci®.
Opinie takie, nota bene, niezachwianie powtarzane takze we wspodlczesnych polskich
opracowaniach naukowych, w latach wojny zacigzyly na mozliwosci przebudowy
koncepcji stosunkow polsko-biatoruskich.

Cztonkowie Rzadu RP, podczas pobytu we Francji czy tez Wielkiej Brytanii, a tak-
ze podlegle im instytucje w kraju, obserwowali postawe spoleczenstwa biatoruskiego.
Niemniej jednak zwracali na nig nieporéwnywalnie mniej uwagi niz na przyktad na
dziatalno$¢ Ukraincow czy Litwindow. Do momentu ataku Il Rzeszy na ZSRR gltow-
nym zrodtem ich informacji byty raporty krajowych struktur wojskowych®. Autorzy
meldunkéw nadsytanych do Londynu nie zawsze wychwytywali jako$ciowe zmiany
w postawie i nastrojach Biatorusindw. Tymczasem w postawie (i ich stanie) politycz-
nych §rodowisk biatoruskich zaobserwowa¢ mozna bylto przyspieszong i gtgbokg ewo-
lucje. Dokonywata si¢ ona pod wptywem wielu czynnikow, wsrod ktorych nie sposob
poming¢ chociazby skutkéw radykalnej polityki prowadzonej na ziemiach bytej I RP
w okresie, gdy znalazty si¢ one w orbicie wptywow wiadzy radzieckiej’.

wodztwie biatostockim w latach 1939—1956, Warszawa 2005, s. 49-63; M. Ruchniewicz, Stosunki
narodowosciowe w latach 1938—1948 na obszarze tzw. Zachodniej Bialorusi, [w:] Przemiany
narodowosciowe na kresach wschodnich Il Rzeczypospolitej 1931-1948, Torun 2004, s. 241-322;
J. Turonek, Biaforus pod okupacjg niemieckq, Warszawa 1993; J. Turonek, Kwestia biatoruska
w polityce obozu londyriskiego (1941—1944) ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowe;j” 1983,
t. 19, s. 131-158; J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w Okregu Biatostockim, 19411956,
[w:] Stosunki polsko-biatoruskie w wojewddztwie biatostockim w latach 1939-1956, Warszawa
2005, s. 43—48; M. Wierzbicki, Polacy i Bialorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biato-
ruskie na ziemiach potnocno-wschodnich Il Rzeczypospolitej pod okupacjq sowieckq 1939—1941,
Warszawa 2000.

M. Gnatowski, Kwestia biatoruska w dokumentach Delegatury Rzqdu i Armii Krajowej przecho-
wywanych w Polsce, ,,Studia Podlaskie” 2003, t. 13, s. 158.

Studium Polski Podziemnej [dalej: SPP], Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Wydziat Krajowy
[dalej: MSW WK], 16, s. 402, Przekroj sprawy bialoruskiej w chwili obecnej, 1942.

H. Piskunowicz, op. cit., s. 50.

Zagadnienie bialoruskie (stan umystow ludnosci wiejskiej), [w:] Archiwum Adama Bienia. Akta
narodowosciowe (1942—1944), oprac. J. Brzeski, A. Roliniski, Krakow 2001, s. 532

Zob. np.: Ogolny raport polityczno-gospodarczy, [w:] Armia Krajowa w dokumentach, t. 1, Wroctaw
1990, s. 71.

D. Boc¢kowski, Na zawsze razem. Biatostocczyzna i Lomzynskie w polityce radzieckiej w czasie Il
wojny swiatowej (IX 1939-VIII 1944), Warszawa 2005, s. 113—151.
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W czasie wojny politycy biatoruscy podjeli starania umiedzynarodowienia sprawy
przyszlosci swego narodu®. Dlatego to rowniez dzigki ich staraniom kwestia biatoruska
byta brana pod uwagg zar6wno przez inicjatorOw wytyczenia granicy polsko-radziec-
kiej, jak tez przez autorow koncepcji budowy nowego tadu powojennego opartego na
idei zwiazku federacyjnego panstw Europy Srodkowo-Wschodniej’.

W polskich kregach rzadowych nie potrafiono poczatkowo ustosunkowaé sie
do tego zagadnienia i ,,zajaé merytorycznego stanowiska”. W pismie do ambasady
w Waszyngtonie, z 5 marca 1940 roku, minister spraw zagranicznych August Zaleski
oswiadczyt jedynie, ze ,,Sprawa niepodlegtosci Ukrainy i Biatorusi moze stac si¢ ak-
tualna tylko w wypadku wojny Aliantow z Rosja. Nie ulega watpliwosci, ze w takiej
ewentualnos$ci Rzad Polski ustosunkuje si¢ przychylnie do dgzen Ukraincow i Biato-
rusindéw, co nie wyklucza jednak tego, ze stoimy na gruncie nienaruszalnosci naszych
granic™’®,

Stanowisko Ministerstwa Spraw Zagranicznych w kwestii biatoruskiej odzwiercie-
dlato oficjalne poglady politykéw obozu rzgdowego. Dominowato w nich przeswiad-
czenie, ze nie moze by¢ mowy o kompromisach w stosunku do Biatorusi, bo ,,wobec
braku poczucia odrebnosci narodowej jej mieszkancow, jest ona tworem sztucznym,
a ludno$¢ jej niejednokrotnie okazywata che¢ 1 zdolno$¢ do przyswajania sobie kultury
polskiej”'. W grudniu 1940 roku minister Stanistaw Kot, na posiedzeniu Rady Mini-
strow, poinformowat, ze w kregach dziataczy krajowych ,,Ustosunkowanie si¢ wobec
[...] Biatorusinow jest negatywne. Uwazajg ich za narzgdzie w r¢ku naszych wrogow
[...] stale zorientowanych przeciwko nam™,

Wsréd dokumentdéw z tego okresu znajdujemy jednak tez wyrazajgce odmienne
opinie, cho¢ byly to pojedyncze glosy. Sygnalizowano w nich, na przyktad, ze w przy-
padku eskalacji konfliktu 1 zakonczenia jego zwyciestwem ZSRR trzeba liczy¢ si¢
z utrwaleniem zmian granicznych na odcinku biatoruskim, i w takiej sytuacji naleza-
loby dazy¢, aby Bialystok, Grodno i Wilno pozostaty w granicach Polski'>.

W krajowych strukturach, podporzadkowanych przebywajacemu na uchodzstwie
rzadowi, znajdowato si¢ kilka komoérek zajmujacych si¢ sprawami narodowosciowy.
Osoby $ledzace dziatalno$¢ Biatorusindw pracowaly w konspiracyjnym referacie
wschodnim Biura Informacji i Propagandy Komendy Gtéwnej Zwigzku Walki Zbroj-

8 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/129, s. 38, Memorial
Zwiqzku Demokratycznego catej Biatorusi do Prezydenta Stanow Zjednoczonych i Rzqgdu Krolew-
skiego Wielkiej Brytanii, pazdziernik 1943 r.

° Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1941, red. J. Tebinka, Warszawa 2013, s. 193—-196.

10" Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1940, red. M. Hutas, Warszawa 2010, s. 192.

" Ibid., s. 161.

Protokot posiedzenia Rady Ministrow z dnia 19 grudnia 1940 roku, [w:] Protokoty posiedzen
Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej, t. 2, oprac. W. Rojek, A. Suchcitz, Krakow 1995,
s. 215.

13 Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1940..., s. 744.
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nej-Armii Krajowej (BIP KG ZWZ-AK)". W Biurze Delegata Rzadu na Kraj kwe-
stia bialoruska analizowana byla przez Referat Narodowos$ciowy ulokowany w Sekcji
Prezydialnej. W Krajowej Delegaturze Rzadu na Kraj zagadnienie to wchodzito na-
tomiast w zakres pracy Biura Wschodniego w Departamencie Spraw Wewnetrznych
oraz Sekcji Wschodniej Departamentu Informacji i Prasy'®. Jako$ciowa zmiang byto
powotanie w 1943 roku organu o nazwie Rada Narodowos$ciowa. Na jego czele stanat
zastepca delegata rzadu — Adam Bien ,,Bronowski”. Celem Rady NarodowoS$ciowe;,
jak pisano w jej regulaminie, bylo ,,prowadzenie prac nad rozwigzaniem zagadnie-
nia stosunku Narodu Polskiego do innych Narodow, osiadtych na terenach dawnej
Rzeczypospolitej 1 podejmowanie w tej dziedzinie odpowiednich uchwal”. Organowi
temu nie przypisano jednak uprawnien decyzyjnych, dlatego stal si¢ cialem wydaja-
cym opinie dla Delegata Rzadu'. Z zachowanych dokumentéw wynika tez, ze Rada
Narodowosciowa poswigcata niewiele uwagi problemowi biatoruskiemu. Réwniez
w 1943 roku utworzono Biuro Narodowos$ciowe. Kierowal nim Wiadystaw Tomkie-
wicz (pseud. ,,Krzysztof), ktory wezesniej zajmowat si¢ sprawami litewskimi i biato-
ruskimi w BIP KG ZWZ-AK". W Biurze Delegata Rzadu na Kraj kwestia biatoruska
znajdowata si¢ tez w zakresie zainteresowania Referatu Narodowosciowego. Ponadto
problematyka ta opracowana byta przez odrebny referat narodowosciowy dzialajacy
w strukturze Oddziatu Polityczno-Spotecznego w Wydziale Bezpieczenstwa Krajowej
Delegatury’®.

Oceny wypracowywane przez wymienione komorki nigdy nie spotykaty sie
z pelnym poparciem wszystkich srodowisk politycznych. Przy czym z podobnymi
trudno$ciami musieli si¢ zmierzy¢ takze zwolennicy dokooptowania przedstawicieli
mniejszosci narodowych do Rady Narodowej, organu doradczego Prezydenta Rzeczy-
pospolitej i Rzadu'". W zmianie stanowiska srodowisk niechetnych mniejszosciom nie
pomagalty nawet argumenty, ze ,,Pretensje Sowietéw do naszych Kresow Wschodnich
wymagaja kategorycznie powotania Ukraincow i Bialorusinoéw do Rady Narodowej”.
Nalezy przy tym pami¢tac¢, ze zdolno$¢ wypracowywania przez polskich politykow
wspolnego stanowiska miata szerszy wymiar anizeli tylko biezgcy polityczny i uwa-

1 J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie drugiej wojny swiatowej, ,,Znak” 1989, nr 6

(409), s. 21.

5 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/11/48, s. 17, Sprawozdanie z dzialalnoSci Bfiura]
W/[schodniego]. Zob. tez: S. Fertacz, Polska mys! stowianska w okresie drugiej wojny swiatowej,
Katowice 2000, s. 116.

16 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/XV1/3, s. 1, Problem narodowosciowy. Regulamin or-

ganizacji pracy.

J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie..., s. 21.

18 'W. Grabowski, Polska tajna administracja cywilna 1940—1945, Warszawa 2003, s. 146, 208, 283.

¥ R. Turkowski, Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej (1939—1945), [w:] Wiladze RP na ob-

czyznie podczas Il wojny swiatowej 1939—1945, red. Z. Blazynski, Londyn 1994, s. 389-390.

Protokot posiedzenia Rady Ministrow z dnia 15 stycznia 1942 roku, [w:] Protokoly posiedzen

Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej, t. 4, oprac. W. Rojek, A. Suchcitz, Krakéw 1998,

s. 105.
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runkowana byta wieloma czynnikami kulturowymi, historycznymi, spolecznymi, men-
talnoSciowymi czy tez osobistymi.

Pierwszym dokumentem nakreslajacym oficjalny stosunek Rzadu RP do pro-
blematyki narodowoS$ciowej, a wigc rowniez biatoruskiej, byta odezwa sygnowana
przez premiera Wiadystawa Sikorskiego z 18 grudnia 1939 roku. O$wiadczano w niej:
»Mniejszosciom narodowym, ktére wraz z Narodem polskim wziely udziat w wal-
ce i pozostaty wierne Panstwu Polskiemu, Polska zapewni sprawiedliwo$¢, swobod-
ny rozwdj narodowy i kulturalny, oraz opieke prawng”?'. Stanowisko to powtorzono
ponad dwa lata pdzniej, w Deklaracji Rzgdowej z 24 lutego 1942 roku. Tym razem
zrobiono to jednak w formie nieco bardziej rozbudowanej. W dokumencie tym dekla-
rowano, iz: ,,Polska zapewni poszanowanie wolnosci i praw obywatelskich wszystkim
wiernym Rzeczypospolitej obywatelom, bez wzgledu na réznice narodowosci, wyzna-
nia i rasy. Mniejszo$ciom narodowym spelniajagcym swoje obowigzki obywatelskie
wobec Panstwa, Polska zapewni przy rownych obowigzkach réwne prawa oraz da im
mozliwo$¢ swobodnego rozwoju politycznego, kulturalnego i spotecznego. Wolnosé
wyznania, sumienia i stowa, stowarzyszania i zgromadzania si¢ bg¢dzie wszystkim
w pelni zapewniona”?,

Po $mierci gen. Wiadyslawa Sikorskiego, w uchwale Rady Ministrow z 21 lipca
1943 roku zapewniono, iz Deklaracja Rzgdowa nie tylko obowigzywata, ale ciagle
byta podstawowym dokumentem programowym?. Stanowisko to potwierdzita dekla-
racja Srodowisk krajowych z 15 wrzes$nia 1943 roku, w ktorej zapowiedziano przyszie
Luregulowanie spraw mniejszosci narodowych na zasadach tradycyjnej wolnosci oraz
roéwnos$ci praw i obowigzkow”*. Zapewnienia te powtdrzono w dokumencie progra-
mowym krajowej Rady Jedno$ci Narodowej z 15 marca 1944 roku O co walczy nardd
polski. Pisano w nim o dgzeniu do odbudowy panstwa polskiego z ustrojem demokra-
tycznym, z prawem do swobody wyznania religijnego®, i niemal literalnie powielono
wspomniane wyzej stanowisko w sprawie praw mniejszosci narodowych?.

2 Odezwa Rzqdu z dnia 18 grudnia 1939 r. do ogdtu spoleczeristwa w kraju, ,,Monitor Polski”,

19 grudnia 1939, nr 277-284, s. 1.

Deklaracja Rzqdowa z dnia 24 lutego 1942 r., ,,.Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”,
9 sierpnia 1943, nr 8, s. 77.

Uchwata Rady Ministrow z dnia 21 lipca 1943 r, ,,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j”,
9 sierpnia 1943, nr 8, s. 77.

Deklaracja porozumienia politycznego czterech stronnictw stanowigcych Krajowg Reprezentacje
Polityczng, ,,Polska Zwyciezy” 1943, nr 15, s. 2.

O co walczy narédd polski. Deklaracja Rady Jednosci Narodowej, Warszawa 1944, s. 7.

W deklaracji pisano: ,,Narod Polski mie¢ b¢dzie na wzglgdzie w calej pelni interesy narodowosci,
mieszkajacych w granicach Panstwa. Wymagajac od nich lojalnosci i wiernos$ci w stosunku do
Panstwa Polskiego i zyczliwego stosunku do praw i interesow Narodu Polskiego, Polska oprze
swoj stosunek do tych narodowosci na zasadzie rGwnouprawnienia politycznego oraz zapewnie-
nia im warunkow petnego rozwoju kulturalnego, gospodarczego i spotecznego w ramach jednosci
panstwowej i wspolnego dobra wszystkich obywateli”. Zob.: O co walczy nardd polski..., s. 8.
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Powyzsze deklaracje, jak tez wiele innych dokumentow, w swych ustepstwach na
rzecz mniejszo$ci uzaleznione bylty od stanowiska Rzadu Polskiego w sprawie grani-
cy wschodniej panstwa. Dlatego rowniez zagadnienie bialoruskie zawsze pojawiato
si¢ w jej kontekscie?’. Uznajac tereny zamieszkane przez Biatorusindéw za ,,odwiecz-
nie polskie Ziemie Wschodnie Rzplitej”?, czynniki rzgdowe glosity nienaruszalno$é
przedwojennej wschodniej granicy polsko-radzieckiej, za podstawe prawna jej biegu
przyjmujac postanowienia traktatu ryskiego z 1921 roku®. Tak sformutowany pro-
gram terytorialny byl, w ich rozumieniu, ,,punktem wyjscia dla stosunkow biatoru-
sko-polskich™, Dla wigkszosci polskich politykow los Bialorusinow, obywateli II
Rzeczypospolitej, pozostawat nierozerwalnie ztaczony z dziejami panstwa polskiego,
niezaleznie od tego, jak oni sami zapatrywali si¢ na t¢ kwesti¢®!. Przekonanie o zasad-
nosci takiego ujecia w gldwnej mierze bazowalo na przeswiadczeniu o niezdolnosci
spoteczenstwa biatoruskiego do pokonywania wewnetrznych barier spotecznych i wy-
znaniowych, co widoczne byto chociazby w jego podziale na ,,sowieckich” i ,,pol-
skich” Biatorusinow?.

W jednym z dokumentoéw polskiego podziemia, juz po agresji Il Rzeszy na ZSRR,
pisano, ze: ,,Zadraznienia polsko-biatoruskie w terenie sa stosunkowe nieliczne [...].
Nalezy si¢ jednak liczy¢, iz w miar¢ trwania okupacji niemieckiej rozdzwigki te beda
si¢ powiekszaly [...]"*. Jego autor trafnie dostrzegal istnienie podtoza dla polsko-
-biatoruskiego konfliktu etnicznego®. Antagonizm narodowos$ciowy na tym odcinku,
ostatecznie, nie przybrat duzej skali. Stato si¢ tak, jak twierdzi wielu badaczy, dlatego

27 SPP, MSW WK, 15, s. 319, Granice wschodnie Rzeczypospolitej, 8 stycznia 1942.

0 co walczy naréd polski..., s. 14.

Zob. np.: Przemowienie Prezesa Rady Ministréw Naczelnego Wodza i Generalnego Inspektora Sit
Zbrojnych Generata Witadystawa Sikorskiego wygloszone z rozgtosni polskiej radia w Paryzu do
Narodu Polskiego w dniu 1 marca 1940 r., ,,Monitor Polski”, 9 marca 1940, nr 51-57, s. 19-20;
Sprawozdanie z podrozy generata Sikorskiego na sredni Wschod i do Rosji, [w:] Protokoly posie-
dzen..., t. 4, s. 82; R. Turkowski, op. cit., s. 436—437; O co walczy narod polski..., s. 6.

J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie..., s. 18.

Sprawozdanie z podrozy generata Sikorskiego na sredni Wschod i do Rosji, [w:] Protokoly posie-
dzen...,t. 4,s.92.

B. K’sipe1, 1lImoozénnacys 3a ainisi ¢pponmy. Axynaywis, kansibapaywvis i cynpnyiy y Benepyci
(1941-1944 2.), MiHCK, s. 285. Zob. tez: AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/129, s. 72,
Sprawozdanie za kwiecien 1944.

Cyt. za: J. Grzybowski, Biatoruski ruch niepodlegtosciowy wobec Polski i Polakow na ziemiach
potnocno-wschodnich Il Rzeczypospolitej pod okupacjq niemieckq (1941-1944), ,,Dzieje Naj-
nowsze” 2011, nr 1, s. 81.

Zob. np: B. K’sipeL, op. cit, s. 286; M. Ruchniewicz, Stosunki narodowosciowe..., s. 246, 288;
J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w Okregu..., s. 44-45; N. Tec, Daniel w jaskini lwa. Zycie
Oswalda Rufeisena, Warszawa 2008; S. Ciesielski, Kresy Wschodnie Il Rzeczypospolitej i pro-
blem identyfikacji narodowej, [w:] Przemiany narodowosciowe na Kresach Wschodnich II Rze-
czypospolitej 1931-1948, red. S. Ciesielski, Torun 2004, s. 28-30; AAN, Delegatura Rzadu RP na
Kraj, 202/111/129, s. 5, Sprawozdanie za okres od 1 do 31 stycznia 1944 roku, s. 34, Sprawozdanie
sytuacyjne nr 1 z obszaru ,,Lnu”. Grudzien — styczen 1943/44
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ze biatoruskie podziemie narodowe byto stabe, nie dysponowato wtasnymi formacja-
mi zbrojnymi i w konsekwencji pozostawato niezdolne do przeciwdziatania chociazby
likwidacji dziataczy biatoruskich posadzonych o antypolska dziatalno$¢®.

Do momentu agresji III Rzeszy na ZSRR obiektem zainteresowania polskiej kra-
jowej cywilnej siatki administracji byli przede wszystkim ci Biatorusini, ktorzy prze-
bywali na ternie Generalnego Gubernatorstwa®®. Sytuacja ulegta radykalnej zmianie po
ataku Niemiec na panstwo radzieckie®’. Wigzato si¢ to z powstaniem lepszych warun-
kéw do rozwoju struktur polskiego panstwa podziemnego na obszarach zamieszkanych
przez ludno$¢ biatoruska wraz z wlgczeniem ich do niemieckiej strefy okupacyjne;.

Nieco inaczej kwestia ta wygladata z perspektywy podziemia wojskowego, ktore
predko i efektywnie rozwingto wlasng sie¢ na obszarach okupowanych wojewddztw
ponocno-wschodnich I Rzeczypospolitej. Wedtug Jerzego Turonka, Komenda Gtow-
na AK ,byla jedyng instytucjg wskazujagcg pewne zainteresowanie pozytywnym
uksztaltowaniem stosunkow polsko-biatoruskich po zakonczeniu wojny”. Prym wio-
dty tu wilenskie struktury wojskowej. Z ich ramienia, w pierwszej potowie 1941 roku,
podje¢to pierwsze proby skontaktowania si¢ z Biatorusinami®.

Podczas kolejnych spotkan, w latach 1941-1944, przedstawiciele Armii Krajowej
i Delegatury Rzadu na Kraj prowadzili rozmowy z r6znymi politykami biatoruskimi
(m.in. Radostawem Ostrowskim, Janem Stankiewiczem i in.)*. Poniewaz rozmowy
polsko-biatoruskie nie sg przedmiotem rozwazan, kwestia ta zostanie tu pominigta®.
Warto jedynie zaznaczy¢, ze mimo podejmowanych wysitkow, na przestrzeni catej
okupacji zadna ze stron nie osiggneta wymiernych sukcesow, a ich brak oznaczat fak-
tyczne zaprzepaszczenie szansy na zmaterializowanie koncepcji polsko-biatoruskiego
porozumienia.

Raporty nadsytane przez rdézne struktury panstwa podziemnego nie byty jedno-
myS$lne w opisie spoteczno$ci bialoruskiej. Przy czym dominowat w nich przekaz
o braku wrogosci ze strony ludnos$ci polskiej wobec Biatorusindw oraz niecheci Bia-
torusinéw do Polakéw*!. Po ataku III Rzeszy na ZSRR, w podziemiu polskim ozy-

35 J. Grzybowski, Bialoruski ruch..., s. 96; b. K’spsl, op. cit., s. 286-294; WU. Jlanusnos, Nieudob-
naja istorija glazami zapadnogo bielorusa, Minsk 2009, s. 85; W. 1. Jermotowicz, S. W. Zumar’,
Ogniom i miecziom. Chronika polskogo nacyonalisticzeskogo podpolja w Bietorussii (1939-1953
ee.), Minsk 1994, s. 35.

3 SPP, MSW WK, 15, s. 16, Sprawy ukrainskie (za okres od 15 XI — 20 XI 1940).

37 Polozenie na wschodzie w okresie 15 XII 1941 — 15 I 1942, [w:] Armia Krajowa w dokumentach,

t. 2, Wroctaw 1990, s. 195-196.

J. Turonek, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie..., s. 21-23.

3 AAN, Delegatura Rzagdu RP na Kraj, 202/I/1, s. 58a, 72; H. Piskunowicz, Polskie podziemie...,

s. 56-57; J. Turonek, Waclaw Iwanowski i odrodzenie Biatorusi, Warszawa 1992, s. 108—110.

Szerzej na temat rozméw polsko-biatoruskich w latach okupacji zob. np.: J. Turonek, Kwestia

biatoruska ..., s. 131-158; H. Piskunowicz, op. cit., s. 49-63; J. Grzybowski, Pogon..., s. 393—

482; Cz. Rukszto, Wspomnienia wilenskie, [w:] Polska Partia Socjalistyczna w latach wojny

i okupacji 1939-1945. Ksiega wspomnien, t. 2, Warszawa 1995, s. 197.

4 Ibid., 202/111/125, s. 50, Informacja wschodnia i narodowosciowa nr 26, 1944,
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ty nadzieje, ze uda si¢ pokona¢ Zwigzek Radziecki oraz odebraé Biatorus i stworzy¢
Z niej panstwo zwigzane unig z Polska*. Niektorzy jego dziatacze przekonywali tez,
ze ,,Panstwo Polskie nie moze tepi¢ ruchu biatoruskiego, jednakze w zadnym wypadku
nie powinno go popiera¢”’, w przysztosci za$ ,,Przy regulacji stosunkow z sgsiadem
wschodnim Rzeczypospolitej nalezy dokona¢ wymiany ludnosci, tj. przesiedli¢ czgsé
ludnosci biatoruskiej za granice wschodnig w zamian za ludno$¢ polska pozostajaca
w Rosji”. Tym Bialorusinom, ktorzy z jakich§ powodow pozostang w Polsce, propo-
nowali samorealizacje aspiracji politycznych co najwyzej w samorzadzie lokalnym
i jednoczes$nie zastrzegali, ze nalezy ,,dgzy¢ do stopniowego spolonizowania ziem pot-
nocno-wschodnich” (tj. obszarow zamieszkanych przez ludnos¢ bialoruska)®.

W pierwszym kwartale 1942 roku gen. Stefan Rowecki, komendant gtéwny Armii
Krajowej, poinformowat swego zwierzchnika w Londynie o wrogo$ci Biatorusinow
do Niemcow, rozbiciu politycznym w szeregach biatoruskich i szukaniu przez niekto-
rych dziataczy biatoruskich kontaktow z Polakami*. Niektore d6wczesne raporty z ob-
szardw okupowanych donosity réwniez o wyraznym wzroscie polsko-biatoruskich
animozji na tle narodowosciowym® (nierzadko podsycanych przez Niemcoé6w*®) oraz
konflikcie jezykowym (polsko-biatoruskim) na obszarze Kosciota katolickiego®. Czg-
sto w meldunkach zarzucano Biatorusinom kolaboracj¢*® albo zapewniano o niemoz-
nosci ich wykorzystania przez Niemcoéw ze wzgledu na stabos¢ kadr. Nierzadko ra-
portowano tez o niewierze Biatorusinow w niemieckie zwycigstwo oraz iz ,,wigkszo$¢
chlopow widziataby chetnie powrot rzadow polskich jako tych, ktorych wspomnienie
wiaze si¢ ze stabilizacjg stosunkow™*.

Przygotowujac plan powstania, gen. Stefan Rowecki proponowat swym zwierzch-
nikom przyciagnigcie ludnosci biatoruskiej do wspdlnej walki, bo ,,Obecna oce-
na sprawy biatoruskiej — jak pisal — moze ulec ewolucji, gdyz sytuacja jest ptynna.
Wazrastajace oznaki szukania kontaktoéw ze strong polska pozostawione przez nas
bez oddzwigku, moga by¢ przekreslone przez nowe koncepcje niemieckie w chwili
pogorszenia si¢ sytuacji na wschodzie, a to w celu stworzenia nam trudnosci. [...]
Walki oreznej z Biatorusinami, biorgc pod uwage sytuacje obecng, spodziewac si¢
nie nalezy, natomiast liczy¢ si¢ trzeba ze wzrostem nacjonalizmu biatoruskiego, ktory

42 SPP, MSW WK, 15, s. 343-346, W sprawie Wschodu, lipiec 1941, s. 319, Granice wschodnie
Rzeczypospolitej, 8 stycznia 1942.

4 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/132, s. 162-163, [Kwestje biatoruskie].

4 Polozenie na wschodzie w okresie 15 XII 1941-15 1 1942, [w:] Armia Krajowa w dokumentach,t.2...,

s. 194-195.

AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/132, s. 11, Relacja z aktualnego stanu rzeczy w po-

wiecie baranowickim (czerwiec — sierpien 1942).

1bid., 202/111/127, s. 3, ,,Przeglad Narodowosciowy” nr 1, s. 20, ,,Przeglad Narodowosciowy”

or 6.

1bid., s. 1920, Sprawy koscielne na Wilenszczyznie.

H. Piskunowicz, Polskie podziemie..., s. 56.

4 SPP, MSW WK, 16, s. 399, Przekrdj sprawy bialoruskiej w chwili obecnej, 1942; AAN, Delega-
tura Rzadu RP na Kraj, 202/111/134, s. 69, Przedpole biatoruskie Sowietow.
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utrudnia¢ nam bedzie opanowanie tamtejszego terenu. Trudnosci te powstang glow-
nie w obecnym Okrggu Biatoruski, natomiast w Okrggu Biatostockim nie wydajg si¢
one grozne”. By uprzedzi¢ wszelkie niepozadane wydarzenia, sugerowat, by Rzad RP
wydat odezwe do Biatorusindw, nawigzal rozmowy z dzialaczami biatoruskimi, prze-
ciwdziatat kontrpropagandzie antypolskiej, powotat przedstawicieli Biatorusinow do
Rady Narodowej oraz skierowat wniosek do Watykanu w sprawie wyznaczenia bisku-
pa tacinskiego narodowosci biatoruskiej*.

Niemal rok p6zniej, wobec zmiany sytuacji na froncie wschodnim i w przededniu
ofensywy radzieckiej, czgs¢ struktur AK uznala, ze nadszedt czas, by przedsigwziac
konkretne kroki. Gen. Rowecki w depeszy do Naczelnego Wodza, z 12 stycznia 1943
roku, argumentowal, Zze Bialorusini (i Ukraincy) nie majq juz szansy na wtasne panstwo,
dlatego nalezy mysle¢ o przedstawieniu ustepstw na ich rzecz oraz o wydaniu odpo-
wiednich odezw®'. Miesigc pdzniej, w depeszy z 12 lutego 1943 roku, Delegat Rzadu
pisat o rozpatrywaniu kwestii rownouprawnienia jezyka biatoruskiego w szkolnictwie,
sadownictwie i administracji oraz samorzadzie®. Przygotowany podowczas projekt
deklaracji w sprawie mniejszo$ci narodowych powstawat w atmosferze przekonania
0 potrzebie przeciwdziatania niebezpieczenstwu wybuchu konfliktow (polsko-ukra-
inskiego i polsko-biatoruskiego), ktore datyby pretekst do podjecia interwencji przez
ZSRR %, Uwzglednienie ich w danym momencie wydawato si¢ kwestig pragmatyzmu
politycznego, chociazby dlatego ze raporty z lata 1943 roku ostrzegaty, Zze spoteczen-
stwo biatoruskie widziato w panstwie radzieckim site, do ktorej bedzie nalezata osta-
teczna decyzja o przebiegu powojennych granic*. Problem ten dostrzegala réwniez
Rada Narodowosciowa, ktéra w uchwale z 12 pazdziernika 1943 roku o§wiadczyla, ze
przynaleznosci wojewodztw wschodnich do panstwa polskiego zagraza nowa okupa-
cja sowiecka ,,i ze polskosci tych Ziem grozi niebezpieczenstwo wyniszczenia nie tyl-
ko przez okupantow, lecz takze i przez skrajne elementy mniejszosciowe, majace pole
do dziatania w warunkach, stworzonych przez okupacj¢. W tej sytuacji polska racja
stanu wymaga ujawnienia na tym terenie zdecydowanej sily polskiej™. Uscislajac tg
wypowiedz, miesigc poézniej, wyjasniano, ze dotyczyta ona nie tylko kwestii ukrainskiej
i litewskiej, ale tez relacji z Bialorusinami. Argumentowano, ze skoro przysztos¢ przy-
niesie ekspansj¢ ZSRR 1 zajecie przez to panstwo terenow Il Rzeczypospolitej, interes
narodowy Bialorusinéw powinien by¢ zbiezny z polskim interesem narodowym?®.

50 SPP, Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wodza, A3.1.1.13.1B, s. 1617, Meldunek nr 111 z 2 ITI 1942.
Raport specjalny. Sprawa biatoruska.

U Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945,1. 2, s. 403.

H. Piskunowicz, op. cit., s. 57.

53 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/XV1/3, s. 31-32, List Baryki Gadomskiego (Stanislawa
Piotrowskiego) do przewodniczgcego Rady Narodowosciowej, 8 czerwca 1944.

S Ibid., 202/111/128, s. 4, Raport Tygodniowy, nr 4, 12 sierpnia 1943.

55 Ibid., 202/XV1/1, s. 1, Uchwala Rady Narodowosciowej z dn. 12 X 1943.

¢ JIbid., s. 2, Uchwala Rady Narodowosciowej z dn. 15 XI 1943.
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W przededniu przekroczenia przedwojennej granicy polsko-radzieckiej przez
armi¢ radziecka, w ,,Przegladzie Narodowo$ciowym” zauwazono, ze ,,wobec rozbu-
dzenia przez Niemcow nacjonalizmu biatoruskiego i politycznej kampanii z Polska
0 granice, nastgpit pewien zwrot w polityce sowieckiej. Propaganda [radziecka] kta-
dzie nacisk na odrgbnos$¢ narodu biatoruskiego, ktory dobrowolnie przytaczyt si¢ do
wielkiej rodziny stowianskiej, skupionej w ZSRR, pragnie jednak zy¢ w zgodzie z sa-
siednim narodem polskim”. W dziataniach tych widziano §wiadome zabiegi wtadz ra-
dzieckich zmierzajace do sformowania przychylnej sobie opinii mocarstw zachodnich.
Rownolegle, jak zauwazano, radziecka partyzantka uderzata bowiem w lokalne $ro-
dowiska biatoruskie i wprowadzala terror w terenie, przygotowujac go ,,na przyjscie
armii czerwonej”’.

Raporty nadsytane z terenu na poczatku 1944 roku donosity o niemieckich repre-
sjach wobec ludnos$ci biatoruskiej*®. Na przekor im, a takze wie§ciom docierajgcym
z frontu wschodniego, biatoruskie srodowiska narodowe ciggle miaty jakoby pozosta-
wac pod wptywem Niemcow, probujac relacje z okupantem budowaé poprzez pryzmat
polityki niemieckiej z czaséw pierwszej wojny Swiatowej. Z drugiej strony, w tych
samych raportach przyznawano, ze pod okupacja niemiecka powstata rozbudowana
sie¢ szkolnictwa biatoruskiego, pojawila si¢ tez prasa biatoruska. Za najwazniejsze
wydarzenie tego okresu uznano utworzenie i dziatalno$¢ Centralnej Rady Biatoru-
skiej (grudzien 1943 roku)*, a w jej powotaniu widziano nasladownictwo narodéw
battyjskich®. Wedlug wspominanych raportow Rada nie byta w stanie przeciwdziataé
czestym przypadkom dezercji biatoruskich urzednikow, ktérzy opuszczajac stanowi-
ska zajmowane w niemieckiej administracji, wstepowali do radzieckiej lub polskiej
partyzantki®'. W jej dziatalnosci uwage Delegatury Rzadu na Kraj przyciagata sprawa
ogloszenia mobilizacji i tworzenia proniemieckich formacji®.

Probujac przeciwdziata¢ niebezpieczenstwu wymknigcia si¢ spod kontroli akcji
przeprowadzanych przez podlegle oddziaty, komenda Okrggu Wilenskiego AK w dniu
12 kwietnia 1944 roku wydata rozkaz: ,,Ludno$¢ cywilna bez réznicy narodowosci,
wyznania (Polak, Litwin, Biatorusin, Zyd, katolik, prawostawny) musi by¢ traktowana
jednakowo i sprawiedliwie”®. Waga jego polegata tez na tym, ze wspdiczesnie mozna

57 Ibid., 202/111/127, s. 34, ,,Przeglad Narodowosciowy” nr 1.

% AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/I11/125, s. 25, Informacja wschodnia i narodowosciowa
nr 23,2 czerwca 1944.

% J. Grzybowski, Biatoruski ruch..., s. 78.

¢ AAN, Delegatura Rzgdu RP na Kraj, 202/XV1/2, Sprawy narodowosciowe, styczen 1944,

o1 Ibid., 202/111/125, s. 55, Informacja wschodnia i narodowosciowa nr 27, cz. B, 30 V1 1944,

Ibid., s. 15, Informacja wschodnia i narodowosciowa nr 18, cz. B, s. 17, Informacja wschodnia

i narodowosciowa nr 21, cz. B, 19 maja 1944, s. 59, Informacja wschodnia i narodowosciowa

nr 28, Dz. B, 7 lipca 1944, 202/111/127, s. 10, 16. ,,Przeglad Narodowosciowy” nr 5, s. 21, ,,Prze-

glad Narodowosciowy” nr 6.

% AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/125, s. 48, Rozkaz Komendanta Okrggu Wilehiskiego
(, Wilka”) nr 5,12 IV 1944.

Studia Biatorutenistyczne 9/2015



Pobrane z czasopisma Studia Bia?orutenistyczne http://bialor utenistyka.umcs.pl
Data: 09/01/2026 16:42:51

Kwestia bialoruska w polityce Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie... 65

go odczytywac jako probe uprzedzenia negatywnych nastepstw rozglosu, ktéory mo-
gly przynie$¢ nieuzasadnione akcje wymierzone w ludnos$¢ niepolska. W informacjach
nadsytanych z terenu odnotowywano bowiem, ze partyzantka radziecka oszczedzala
ludno$¢ biatoruska, ,,a wszystkie akty gwattu i ordynarnej grabiezy mienia skierowane
sa do ludnosci polskiej”. Ponadto partyzanci radzieccy mieli przekazywac instrukcje
ludnosci biatoruskiej, ,,by w razie potrzeby sktada¢ wine na karb polskiego ruchu,
a przez to samo skierowac terror niem[iecki] na ludnos¢ polska”. By to osiggnac, ,,in-
synuowali [oni Biatorusinom] obecnos¢ [w terenie] oddz[iatow] polskich w polskich
mundurach”®.

Wobec zmiany sytuacji na froncie wschodnim 15 marca 1944 roku Rada Jedno$ci
Narodowej wydata deklaracje, w ktorej potwierdzita, ze opowiada si¢ wytacznie za
przebiegiem granicy wschodniej panistwa polskiego zgodnie z linig wytyczong w trak-
tacie ryskim. Powtorzono w niej tez juz wielokrotnie wczesniej wypowiadane sta-
nowisko, ze ,,Narod polski mie¢ bedzie na wzgledzie w calej petni interesy innych
narodow”, ale wymaga od nich lojalnosci®. Przebywajacy w Warszawie cztonkowie
Rady Narodowos$ciowej zaczeli sic domagac¢ wyeliminowania indywidualnego pode;j-
scia do poszczeg6élnych zagadnien narodowos$ciowych na rzecz skonstruowania ca-
losciowej polityki wschodniej. Podczas obrad Rady w maju 1944 roku pojawily si¢
opinie, ze ,,tendencje antyrosyjskie nalezy rozwija¢” i dlatego trzeba pogodzic sie, ze
,»Litwini, Biatorusini, Ukraifcy to niestety [...] nasi sprzymierzency”*. Miesigc poz-
niej, podczas kolejnego posiedzenia ,,Jednomyslnie uznano za celowe zajecie stano-
wiska w stosunku do zagadnienia biatoruskiego z uwagi na to, ze wsrdd Biatorusinow
jest b[ardzo] wiele elementoéw nastrojonych pro-polsko i os$wiadczenie moze wywrzedé
b[ardzo] dodatni skutek na formowanie si¢ opinii w spoteczenstwie biatoruskim™®.

Deklaracje w sprawie biatoruskiej byly jednakze zdecydowanie spdznione. Przy-
znali to zresztg sami cztonkowie Rady Narodowos$ciowej. Probujac zatagodzi¢ skutki
zwloki, w uchwale z 29 czerwca 1944 roku skrytykowali ,,oficjalne czynniki”, ktore
,dotychczas nie wystgpity z publicznym oswiadczeniem w sprawie biatoruskiej, co
przez Biatorusinow uwazane jest za objaw ignorowania zagadnienia biatoruskiego”.
Domagali si¢ tez, aby Rada Jednosci Narodowej wydata odezwe do Biatorusinow ,,za-
wierajacg apel do ich wiernosci obywatelskiej, oraz szkicowy program rozwigzania
kwestii biatoruskiej w granicach Rzeczypospolitej”, bo ,,powstanie w dorzeczu gor-
nego Dniepru niepodlegtego panstwa biatoruskiego lezatoby na linii polskiej racji sta-
nu”. Réwnoczesnie, zdaniem cztonkéw Rady Narodowosciowej, politycy biatoruscy

8 Jbid., s. 49, Informacja wschodnia i narodowosciowa nr 26, 1944.

Deklaracja Rady Jednosci Narodowej, [w:] Armia Krajowa w dokumentach, t. 3, Wroctaw 1990,
s. 363-365.

%  AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/XV1/3, s. 9-10, Sprawozdanie Rawickiego z posiedze-
nia Rady Narodowosciowej z dnia 25 maja 1944 v, 25V 1944 1., s. 15. Projekt rezolucji. Problem
narodowosciowy w Polsce na tle zagadnien polityki wschodniej.

Ibid., s. 16, Sprawozdanie Rawickiego z posiedzenia Rady Narodowosciowej odbytej 9 czerwca
1944 r.
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musieli zrozumie¢, ze ich dazenia nie mogg by¢ skierowane przeciwko Polsce, ,,bo
nie istnieje mozliwo$¢ powstania panstwa biatoruskiego bez istnienia silnej Polski”
1,,2e nie ma silnego panstwa polskiego bez jego wojewddztw poocno-wschodnich
(wilenskie, nowogrodzkie i poleskie)”. W uchwale pisano: ,,Panstwo Polskie winno
zapewni¢ swym obywatelom narodowosci biatoruskiej pelny swobodny rozwoj naro-

dowy, gospodarczy, kulturalny, a w szczegolnosci:

a) pelny udziat w opartym na demokratycznych wyborach, samorzadzie gminnym,

powiatowym i wojewodzkim,

b) narodowos$[ciowa] szkote biatoruska, powszechna, zawodowsg i $rednig ogdlno-
ksztatcaca dla zapewnienia swobodnego rozwoju nauki i kultury narodowej biatoru-

skiej w granicach Panstwa Polskiego,

¢) rownouprawnienie jezyka biatoruskiego w administracji publicznej i w sadach,
d) dopuszczenie ludnos$ci biatoruskiej bez ograniczenia do stuzby w administracji

publicznej 1 w wojsku,

e) rozwoj gospodarczy ludnosci biatoruskiej na réwni z ludnoscia polska i spra-

wiedliwy jej udziale reformie rolnej”®.

Powyzsza uchwata byta jednym z ostatnich dokumentéw wydanych w momencie
poprzedzajacym przejecie wladzy przez komunistow w Polsce, z zakresu ksztattowania
polityki biatoruskiej Rzadu RP na uchodzstwie i Delegatury Rzadu RP na Kraj. Postu-
zy¢ moze tez jako egzemplifikacja odpowiedzi na pytanie: czy i na ile polskie panstwo
podziemne na koncowym etapie wojny byto gotowe do zmiany przedwojennej polityki.

Whiosek, jaki wyptywa z analizy cato§ciowej dokumentacji, wskazuje, ze w okre-
sie okupacji zarowno politycy przebywajacy na emigracji, jak tez dziatacze krajowi
byli na ogét sktonni tylko do nieznacznych ustgpstw wobec Biatorusindw i to takich,
ktére nie naruszatyby przebiegu polsko-radzieckiej linii granicznej sprzed wybuchu II
wojny $wiatowej. Ofensywa radziecka i zmiana sytuacji na froncie wschodnim w 1944
roku radykalnie i ostatecznie ograniczyly zdolno$¢ praktycznego oddziatywania Rza-
du RP na uchodzstwie (i podlegtych mu struktur polskiego panstwa podziemnego) na
formowanie biezacej polityki narodowosciowej*. Wkrétce zapadly tez decyzje, ktore
potwierdzily zmiany w ksztalcie terytorialnym panstwa polskiego oraz legitymizowa-
ty przejecie wladzy przez komunistow. Skutkowato to zmiang centréw decyzyjnych
odpowiedzialnych za ksztaltowanie polityki narodowosciowej w Polsce. Tym samym
zamkniety zostat, rozpoczety wraz wybuchem drugiej wojny §wiatowej, niezmiernie
wazny etap w stosunkach polsko-biatoruskich. Warto przy tym zaznaczy¢, ze nie nale-
zy 1 nie mozna traktowac polityki Rzgdu RP na uchodzstwie w latach 1939-1944 jako
zagadnienia marginalnego w dziejach polskiej mysli politycznej. Jego analiza odgry-

8 Ibid., 202/XVI/1, s. 25, Uchwala Rady Narodowosciowej z dnia 29 czerwca 1944 roku w sprawie
biatoruskiej, s. 26, Sprawozdanie Rawickiego z posiedzenia Rady Narodowej z 13 lipca 1944 r.,

14 lipca 1944.

© Ibid., 202/XV1/3, s. 17, Sprawozdanie Rawickiego z posiedzenia Rady Narodowosciowej z dnia 20

lipca 1944 r., 20 lipca 1944.
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wa ponadto istotng role¢ w zrozumieniu czynnikdéw i postaw determinujacych réwniez
wspoltczesne stosunki polsko-biatoruskie.
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Streszczenie

Artykul omawia kwesti¢ biatoruska w polityce Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej na
uchodzstwie i jego agend krajowych w latach 1939-1944. Okres ten obejmowat lata oku-
pacji radzieckiej i niemieckiej terenéw potnocno-wschodnich wojewodztw 11 Rzeczypo-
spolitej, zamieszkanych przez ludno$¢ bialoruska. Zagadnienie biatoruskie wielokrotnie
bylo marginalizowane, czy tez lokowane w cieniu kwestii ukrainskiej i litewskiej, pomi-
mo iz stanowito wazny element polskiej polityki narodowosciowej. Burzliwe wydarzenia
z okresu II wojny $wiatowej nie sprzyjaly wypracowaniu modelu stosunkow polsko-bia-
oruskich, ktory bytby do zaakceptowania dla obu stron. Zmiana biegu granicy polsko-ra-
dzieckiej w 1944 roku i przejecie wladzy przez komunistow w Polsce zdezaktualizowaty
dziatania Rzadu RP na uchodzstwie i podlegtych mu struktur krajowych. Niemniej jednak
nawet z dzisiejszej perspektywy owczesne rozwazania stanowig bardzo wazny wktad do
polskiej mysli politycznej i stosunkow polsko-biatoruskich w dziejach najnowszych.

Stowa kluczowe: Rzad RP na uchodzstwie, kwestia biatoruska, Biatorusini, II wojna §wiatowa,
polityka narodowos$ciowa

Pe3rome

B crarpe paccmarpuBaeTcst 6eI0pYCCKUI BOIIPOC B HOIHTHKE MOIBCKOTO MPaBUTENBCTBA
B M3THAHUU U €T0 CTPYKTYp Ha TeppuTopuu cTpansl B 1939-1944 rr. DToT nepuona oxBaThiBa-
€T ToZIbl COBETCKOM M HEMELKOI OKKyMalui Ha TEPPUTOPUAX CEBEPO-BOCTOUHBIX BOeBOACTB I
Peun ITocnonuToii, HaceneHHbIX Oenopycamu. benmopycckuii Borpoc, HaXoAsCh B TEHH yKpa-
HMHCKHX M JINTOBCKHX HpO6J’l€M, MHOI'OKPAaTHO IOABEprajcsa MapruHajain3allii, HECCMOTPs Ha TO,
YTO BCET/a SIBJLUICS BaXKHBIM 3JIEMEHTOM IOJIbCKOI HAI[MOHANBHON MOMUTUKY. BypHbIe COObI-
tust I MupoBoii BOHHBI HE CLIOCOOCTBOBAIH BBIPAOOTKE MOAEIHU IOJILCKO-0€I0PYCCKUX OTHO-
HIEHUH, KOTOPYIO MOIVIU OBl 0100pUTH 00€ CTOPOHBI. MI3MeHEHUE MOJILCKO-COBETCKOM I'PaHUIIbI
B 1944 rony u 3axBaT KOMMyHHUCTaMU BiacTy B Ilomblie cuenanu 1efcTBUS IOIBCKOIO IIPaBU-
TEJIbCTBA B U3THAHUU M MOAUYMHSAIOIIMXCSA €My CTPYKTYp HeakTyalbHbIMU. OfHAKO, Jaxe C ce-
TOIHSLIHEH epCIIEKTUBBI, TOLAAIIHIE UIEU IPEACTABIIOT COOO0M BaXKHBII BKJIaJ] B IIOJIbCKYIO
HOJUTUYECKYIO MBICIIb U MOJNBCKO-0€I0pYCCKHE OTHOLIEHHS B HOBEHILIEH HCTOPUH.

Ki1ioueBblie ci10Ba: N0JIbCKOE IPAaBUTEILCTBO Ha SMUTPALMH, OeJopycckuid Borpoc, benopycel,
II MupaBas BoliHa, HAIMOHAJIBHAS TOJIUTHKA
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Summary

The paper discusses the Belarusian issue in the policy of the Polish Government-in-Exile
and its national agencies in 1939-1944. That period covered the years of the Soviet Union and
Nazi German occupation of the north-eastern provinces of the Second Republic of Poland,
inhabited by Belarusians. The Belarusian issue sometimes is marginalized, or presented in the
shadow of the Ukrainian and Lithuanian questions, despite the fact that was a very important
part of the Polish national policy. The World War II did not conducive to creating a model of
the Polish-Belarusian relations that would been acceptable to the both sides. The new the Pol-
ish-Soviet border in 1944, and overtaking the rule by the communists in Poland made outdating
actions of the Polish Government-in-Exile. However the considerations on the Belarusian issue
in the policy of the Polish Government-in-Exile was very important contribution to the Polish
political thought and the idea of the Polish-Belarusian relations in modern history.

Key words: Polish Government-in-Exile, Belarusian question, Belarusians, World War 11,
nationalities policy
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