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Stanowisko wyrazone w artykule jest bliskie podej$ciu wroctawskiego kulturoznawstwa:
wartos$ci nie sg prostg ekspresja tozsamosci jakiegokolwiek podmiotu spotecznego i nie po-
winny by¢ sprowadzane do spotecznego kontekstu. ,,Socjologizacja” wartosci jest charaktery-
styczna dla tak zwanych wojen kulturowych i skutkuje poteznymi polaryzacjami w sferze pu-
blicznej, gdy na przyklad ,,wartosci liberalne” przeciwstawia si¢ ,konserwatywnym”. Jednak
réwniez humanistyka i nauki spoleczne ,;socjologizuja” wartosci, kiedy analizuja fenomeny
w $wiecie ludzkim przez pryzmat niektdrych schematéw odnoszacych si¢ do porzadku spotecz-
nego, jak swojskie — obce. Celem artykulu jest odréznienie sfery kulturowej (jako aksjosfery) od
sfery spotecznej. Pozwala to wykroczy¢ poza tozsamosci spetryfikowane w wojnach kulturo-

wych.

Stowa kluczowe: wartosci, aksjologia, tozsamos$¢, wojny kulturowe

Wydawac¢ by sie moglo, Zze w dobie wojen kulturowych wysoka range odzy-
skuje aksjologia. Wszak, jak pisal Wojciech ]. Burszta w Kotwicach pewnosci, owe
konflikty — spdr o gender, o przerywanie cigzy, przepisy dotyczace zaptodnienia
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in vitro, $wiecko$¢ panstwa, eutanazje, prawa migrantow oraz prawa mniejszosci
seksualnych i ptciowych, o edukacje seksualng i wiele innych tematéw — odwotuja
sie do wyrazistej dychotomii dobra i zta. Poznanski kulturoznawca wyjasniat:

Tym, co faczy tak rézne tematy, jest fakt, ze chodzi zawsze o ideologie¢ kulturowa
i wartosci [pogrub. LR], a wiec te sfery, ktore identyfikuje sie jako «moralne». A nie
jest to spor, ale wielka wojna, dlatego ze toczona jest o ostateczng i nieodwotalng
nature kultury i moralnosci - tozsamos¢. [...] Wojny kultur opierajg si¢ na zasadzie
tertium non datur, ktéra kaze wybiera¢ na zasadzie albo-albo. Albo jeste$ za Do-
brem, albo za Zlem, i vice versa'.

Takze Michal P. Markowski w eseju Wojny nowoczesnych plemior? spro-
wadza wojny kulturowe do sporéw o wartosci. Co charakterystyczne, wedlug
niego wartosci réwniez $cisle wigzg si¢ z tozsamoscia — podtrzymuja dang identy-
fikacje badz stanowia jej wyraz. Markowski krytykuje wspodlczesng kulture za
przykltadanie zbyt duzej wagi do odczuc¢ i subiektywnych opinii (przeciwstawio-
nych tu dialogowi opartemu na sprawdzalnych danych). Tendencja ta, jak twier-
dzi, sprzyja zamykaniu si¢ ludzi w gronach os6b podobnych do siebie, a zatem
absolutyzowaniu wyznawanych przez nich wartosci. Patowy charakter wojen kul-
turowych polega na tym, ze wartosci, jak pisze literaturoznawca, nie sposob
uzgodni¢ w dialogu, wigc strony sporow z tym wigkszym uporem obstaja przy
swoim. Podejscie Burszty i Markowskiego wywoluje wrazenie, jakoby sfera

' Wojciech J. Burszta, Kotwice pewnosci. Wojny kulturowe z popnacjonalizmem
w tle (Warszawa: Wydawnictwo Iskry, 2013), 146. Wspdlczesne pojecie ,wojen kulturowych”,
majace swoj pierwowzor w niemieckim Kulturkampft, upowszechnil w latach dziewiec¢dziesia-
tych James Davison Hunter, analizujac spory $wiatopogladowe na gruncie amerykanskim.
Réwniez jego zdaniem nie nalezy postrzega¢ wojen kulturowych jako nakladajacych si¢ na sie-
bie napie¢ wokdt konkretnych spraw, lecz jako glebszy, zasadniczy konflikt na tle odmiennych
wizji moralnoéci. Mozna je zasadniczo sprowadzi¢ do podzialu na ,,ortodoksow” (w sensie nie-
religijnym) powolujacych si¢ na autorytet transcendencji, oraz ,,progresywistow” hotdujacych
racjonalizmowi i subiektywizmowi. Por. James D. Hunter, Culture Wars. The Struggle to De-
fine America (New York: Basic Books, 1991), 44, 48.

> Michat P. Markowski, Wojny nowoczesnych plemion. Spor o rzeczywistos¢
w epoce populizmu (Krakéw: Karakter, 2019).
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aksjotyczna’® byla z istoty konfliktogenna. W tego typu ujeciu — a przywotane prace
sg jedynie jego egzemplifikacja — myslenie wedlug wartosci staje sie¢ czyms$ podej-
rzanym ze wzgledu na swoj polaryzujacy charakter.

W artykule podam argumenty na rzecz stanowiska, wedle ktérego cho¢ ,,do-
bry” i ,zly” faktycznie sa warto$ciami, to jednak specyfika wojen kulturowych
z ich nieprzejednanym albo-albo wynika z nieadekwatnej odpowiedzi na zr6zni-
cowanie obowigzujgce w krélestwie wartosci, z utraty subtelnosci sadu, a nie z in-
tensywnego doswiadczania wartosci przez ludzi. Ponadto przywolane prace Mar-
kowskiego i Burszty pozwolg wskaza¢ na problem zapoznania pluralizmu warto-
$ci w czedci tekstow z zakresu humanistyki i nauk spotecznych, w ktorych anali-
zuje si¢ owe wspolczesne spory. Zawezenie to ujawnia sie¢, gdy zjawiska w wiecie
ludzkim sg porzagdkowane niemal wylgcznie na osi swojskie—obce, co sprowadza
zfozono$¢ znaczen, uczuc i wartosci do zaledwie jednego wymiaru, tj. do spotecz-
nego status quo lub jego naruszenia. Wsp6lbrzmi to z zubazajacymi tendencjami
wojen kulturowych. Pojawia si¢ wiec konieczno$¢ rozréznienia miedzy sferg spo-
leczna, w ktorej rzeczywiscie kwestia norm i ich przekroczenia jawilaby sie jako
pierwszo-planowa, a sferg kulturowa (czyli przestrzenia aksjotyczng) jako rama
koncepcyjng, ktora nie redukuje wartosci do zaledwie jednej czy dwdch par opo-
zycji. Swoj wywod lokuje w obszarze kulturoznawstwa zorientowanego aksjolo-
gicznie.

Nalezaloby przede wszystkim wskaza¢, o czym mowa, gdy rozprawiamy
o wartosciach. W codziennym jezyku znaczenie stowa ,warto$¢” jest, jak wia-
domo, metne i niejednorodne, co w badaniach sfery aksjotycznej zawsze wigze sie
z daleko idgcymi zawezeniami jego zakresu semantycznego. Stownik jezyka pol-
skiego oprocz odniesienia do matematyki, ktére mozemy poming¢, odnotowuje
cztery definicje: ,,1. «to, ile cos$ jest warte pod wzgledem materialnym»; 2. «cecha
tego, co jest dobre pod jakims wzgledem»; 3. «posiadanie zalet»; 4. «zasady i prze-
konania bedgce podstawg przyjetych w danej spolecznosci norm etycznych»™
Niezbyt wielkie réznice pomiedzy tymi znaczeniami tylko utrudniaja precyzyjne
zawezenie definicji dla naukowych zastosowan. Co sie tyczy zas jezyka stricte aka-
demickiego, to juz w latach osiemdziesigtych Gerhard Kloska ocenial, Ze pojecie

’ To, co aksjotyczne ma si¢ tak do aksjologii, jak psychiczny do psychologii czy spoleczny
do socjologii. ,Aksjotyczny” to zatem taki, ktéry odnosi si¢ do sfery wartosci i do wiasciwych
dla niej zagadnien, w odréznieniu od ,aksjologicznego” — zwigzanego z teorig wartosci.

* https://sjp.pwn.pl/sjp/wartosc;2534732.html (dostep 28.02.2022).
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wartosci nie mogltoby spelnia¢ funkcji integrowania wynikéw badan rozmaitych
dyscyplin humanistycznych i spotecznych. Nie ma bowiem, jak przekonywal,
zgody naukowcow co do definicji tego pojecia, a w dodatku nagminnie uzywa sie
go bez nalezytej konsekwencji w obrebie pojedynczych projektéw badawczych.
Polisemia zaréwno jezyka codziennego, jak i akademickiego utrudnia wiec na-
mysl aksjologiczny.

Zwracam si¢ w zatem w strong fenomenologii z jej kartezjanska wiarg w to,
ze mozna zawiesi¢ chaotycznag gre jezykowych konstrukgeji, a samo doswiadczenie
niesie tre$ci ujawniajace istote zjawiska. W przedsigwzieciu tym bedzie mi towa-
rzyszyla mys$l Maxa Schelera. By zacza¢ od kwestii podstawowych, pozwole sobie
zauwazy¢ trywialny fakt, ze zardwno nasze emocje i uczucia, jak i pobudzajace nas
przedmioty s3 jako$ciowo zréznicowane. Emocje i uczucia mienig sie niejako cala
paleta barw i odcieni: nie pomylimy gniewu z drobniejszg od niego irytacja, a za-
chwyt to nie to samo co byle przyjemny stan. Wszystko to, co zjawia si¢ w obrebie
naszych doswiadczen, rowniez nie jest po prostu do zaakceptowania lub odrzuce-
nia: co$ prezentuje si¢ jako ciekawe, inne jako nieprzyjemne w smaku, kto$ jest
wyjatkowy, jedyny, innego otacza nimb szacunku - mozna by dlugo wymienia¢
kolejne przypadki. Jak przekonuje Scheler, gdybysmy chcieli znalez¢ wspdlng ce-
che wszystkich 0sob dobrych, to nie znalezliby$my niczego, oprocz tego, ze s3 one
dobre - jak w zbiorze przedmiotow czerwonych tym, co taczy wszystkie te przed-
mioty, jest wlasnie czerwone zabarwienie®. Tak samo, dodajmy, bytoby i z przed-
miotami ciekawymi czy niesmacznymi. Takich cech, jak ,,dobry”, ,ciekawy” czy
»hiesmaczny” nie sposob sprowadzi¢ do prostszych elementéw: kompleksu da-
nych zmystowych lub ukladu znaczen przypisanych przedmiotowi. Jednoczesnie
wyrozniajg si¢ tym, ze motywuja do dziatan, napotykane przez nas przedmioty
czynigc nieobojetnymi. Tak dajace sie opisa¢ cechy desygnuje pojecie wartosci.

> Gerhard Kloska, Pojecia, teorie i badania wartosci w naukach spofecznych (Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1982), 58-68, 150-159.

¢ Max Scheler, ,,Dobra a wartosci”, w: Max Scheler, Z fenomenologii wartosci, ttum.
Wtodzimierz Galewicz (Krakéw: Papieska Akademia Teologiczna, 1988), 48. Por. Max Scheler,
Formalism in Ethics and Non-Formal Ethics of Values. A New Attempt toward the Foundation
of Values, thum. Manfred S. Frings, Roger L. Funk (Evanston: Northwestern University Press,
1973), 13-14. Odwoluje sie do angielskiego przekladu, poniewaz nie wszystkie fragmenty For-
malizmu w etyce, z ktérych chee skorzystac, zostaly przettumaczone na jezyk polski.
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Wiadzg uchwytywania warto$ci sg pewne rodzaje uczu¢’. Mimo calej swojej
mnogosci przejawdw ,,zycie emocjonalne nie jest pozbawione sensu i ukierunko-
wania”®, Z prezentowanego tu punktu widzenia, kiedy méwimy na przyklad o kul-
turze indywidualizmu, kulturze autentycznos$ci czy kulturze romantycznej, to
w gruncie rzeczy mamy na mysli to, ze wykazuje si¢ w ich ramach pewna regular-
no$¢ w odnoszeniu si¢ do wartosci: preferuje si¢ okreslone wartosci i typy wartosci
wzgledem innych (lub stawia si¢ je nizej), na jedne jest si¢ wyczulonym, a na inne
nie’. Chodzi wlasnie o wartoéci, a nie o rozmaite przedmioty bedace ich no$ni-
kami, gdyz przedmioty w zasiggu okreslonej kultury mogg si¢ zmienia¢, nie czy-
nigc réznic w sferze owych preferencji i wrazliwosci. Regularnos¢, ,strukture

przezywania wartosci” '

nazywam tu kulturg, cho¢ Scheler na okreslenie tej struk-
tury uzywa pojecia etosu. Kulture rozumiang jak powyzej uznaj¢ za przedmiot ba-
dan wlasciwy kulturoznawstwu, a przynajmniej jego wroctawskiej odmianie, gdyz
to wartosci stanowig zwornik teoretycznych roztrzasan tego osrodka.

»Juz dziecko — pisal Scheler - czuje Zyczliwo$¢ swojej matki, nawet metnie
»11

nie uchwytujac idei dobra™'!. Czujemy wartosci, jeszcze zanim kto§ mogiby nam
o nich opowiedzie¢ oraz zanim byliby$my w stanie zrozumie¢, ze w ogéle mozna
je ponazywac i obja¢ jednym pojeciem. Ponadto, jak pokazywal nam niemiecki
filozof, jako$ci wartoséci w swoich licznych przejawach nie reprezentujg idei dobra
w sensie platonskim. Nie partycypuja w jakim$ wyzszym, pojedynczym dobru,
ktérego bylyby mniej lub bardziej udang aproksymacja. Kazda z jako$ci wartosci
- »ciekawy”, ,niesmaczny”, ,,wyjatkowy”, ,powazany”, ,.zyczliwy”, by przytoczy¢
podane wczesniej przyklady - jest odrebna i nie wynika jedynie ze stopnia

7 Piotr Orlik, Fenomenologia swiadomosci aksjologicznej (Max Scheler - Dietrich von
Hildebrand) (Poznan: Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii UAM, 1995), 51: ,,Bezpo-
$rednie poznawanie wartosci dokonuje si¢ za pomoca uczu¢”. Chodzi dokladnie o czucie inten-
cjonalne, czyli ukierunkowane na przedmiot, w odréznieniu od stanu uczuciowego, takiego jak
bdl glowy, ktéry pozostaje immanentny.

8 Max Scheler, ,,Ordo amoris”, thum. Adam Wegrzecki, w: O milosci. Antologia, red. Ma-
rian Grabowski (Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 1998), 32.

* Nie oznacza to, ze w obrebie kultury nie dochodzi do napig¢. Do cech charakterystycz-
nych danej kultury moze naleze¢ specyficzny konflikt wartosci, z ktérym musza radzi¢ sobie
zyjace w niej (czy raczej nia) osoby.

1 Max Scheler, ,,Zmiany etosu”, ttum. Adam Wegrzecki, w: Adam Wegrzecki, Scheler
(Warszawa: Wiedza Powszechna, 1975), 181. Por. Scheler, Formalism, 302.

! Scheler, Formalism, 166.

119



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 29/01/2026 11:02:23

Yukasz Rozwadowski, Pluralizm warto$ci wobec spolaryzowanych tozsamosci

skomplikowania samych okolicznosci ich uobecniania sie'>. Co wiecej, Scheler
wyraznie zaznaczal, ze wartosci witalnych nie mozna redukowa¢ do innych mo-
dalnosci'’; nie sposdb tego uczyni¢ z zadnym innym typem i podtypem. Skoro
wigc jakosci wartosci sg tak zroznicowane, a takze, o ile si¢ jawia, daja si¢ uchwyci¢
tylko bezposrednio i w calosci swojej tresci, zas sama zdolnos¢ do owego wgladu
nie zostaje narzucona (np. poprzez wychowanie, nasladownictwo), to juz przed-
teoretycznie towarzyszy nam choc¢by mgliste przeczucie, ze istnieje cale mndstwo
rozmaitych uposazen aksjotycznych. Mogg one ostatecznie odsyta¢ do zakladanej
pelni, takiej jak Bog — to osobna kwestia. Jednak nie narusza to odrebnosci kazdej
z jakosci wartosci. Jesli bogactwo doswiadczanych przez nas wartosci jest czyms
pierwotnym (niewywodzacym si¢ z wyuczonych zasad i niewydedukowanym
z ogblnych schematdw) oraz niesprowadzalnym do jednej idei, to proby sprowa-
dzania uniwersum wartosci do jakiegokolwiek pojedynczego, upraszczajacego
modelu powaznie godza w jego istote. Nie postuluje, oczywiscie, absolutyzacji réz-
norodnosci. Zlo réwniez bywa wyrafinowane, antywartosci maja wiele odmian.
Niemniej, refleksja aksjologiczna powinna stale zabiega¢ o to, by owej mnogosci
nie straci¢ z pola widzenia na rzecz symplifikujacych schematow.

Réznorodnosé wartosci kaze poda¢ w watpliwos¢ sugestie, wedle ktérych po-
laryzacja stanowisk w wojnach kulturowych wynika bezpos$rednio z ich aksjotycz-
nego ufundowania. Bogactwo doswiadczen wartosci, z ktérymi mamy do czynie-
nia nawet na co dzien, ewidentnie wymaga subtelnych rozréznien, ktérych nie
sposob uswiadczy¢é w wypowiedziach wigkszosci os6b zaangazowanych w owe
spory'*. Najcze$ciej spotykamy sie tu przeciez ze zjawiskiem zwanym przez Ri-
charda Sennetta fetyszem dobitnosci®. Mianem ,,dobitnego” amerykanski socjo-
log okredla styl komunikowania, ktéry zmierza ku maksymalnej sile przekazu
i calkowicie zaglusza aktualnego czy wyobrazonego rozmowce. Zatraca si¢ w ten

' Tamze, 165.

U Tamze, 107.

! Jerzy Bartminski przekonywal, ze polska opinia spoteczna jest przecietnie o wiele bar-
dziej spojna i stonowana niz medialnie nosne ideologiczne dyskursy, ktore przedstawiaja rze-
czywisto$¢ kontrastowo. Por. Jerzy Bartminski, ,,Wartodci i ich profile medialne”, w: /deologie
w sfowach i obrazach, red. Irena Kaminska-Szmaj, Tomasz Piekot, Marcin Poprawa (Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2008), 23-41.

!5 Richard Sennett, Razem. Rytualy, zalety i zasady wspolpracy, ttum. Jan Dzierzgowski
(Warszawa: Muza, 2013). Ksigzka zawiera indeks poje¢. Por. szczegolnie s. 44, gdzie autor ze-
stawia dobitno$¢ z polaryzacja my-oni.
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sposob mozliwos¢ wypowiedzenia glebszej, wycieniowanej analizy, niejedno-
znacznej opinii, watpliwosci, a przede wszystkim: odrzuca sie¢ te narzedzia komu-
nikacji werbalnej i pozawerbalnej, ktore daja przestrzen odbiorcy wypowiedzi, by
ten mogl sie swobodnie ustosunkowac, wyglosi¢ swoje racje i propozycje. Sadze,
ze 6w dobitny sposdb wyrazania jest zbiezny ze zjawiskiem, ktére Markowski
w Wojnach nowoczesnych plemion nazywa ideologia bezposredniosci. Polega
ona na preferowaniu ,,szybkiego przeplywu wiadomoscikosztem ich prawdziwo-
sci, czyli sprawdzalnosci”'®. Twierdzi, ze wojny kulturowe sg podsycane przez ko-
munikaty rozsiewane predko i bez nalezytej dbatosci o sens. Zniuansowana wy-
powiedz dazaca do adekwatnego przedstawienia danej sytuacji blednie w kon-
frontacji z ,,goragcym newsem”. Szybko$¢ nadawania zestawiam tu z dobitnoscia,
poniewaz ta ostatnia rdwniez polega na natychmiastowym dziataniu - dobitny
przekaz jest przeciez chwytliwy, czyli najpredzej rozumiany.

Latwos¢, z jaka przyswaja si¢ komunikaty wyroste na gruncie ,.fetyszu dobit-
nosci” i ,ideologii bezposredniosci”, przywodzi na mysl kicz. Kiczowate wytwory
s3 miedzy innymi zamkniete na krytyke i dyskusje, powierzchowne, sentymen-
talne i nie wzbudzajg checi do kontemplacji z réznych perspektyw'”. W tym sensie
dobitnos¢ i bezposredniod¢ sg kiczowate. Zamiast wysubtelnia¢ przedstawiane
tresci, splycaja je — i to samo czynia zreszta z doswiadczaniem wartodci. Odwotu-
jac sie do najlatwiejszych motywoéw i najprostszych skojarzen, potrafig nie tylko
najmocniej jedna¢ publicznos¢, ale tez z najwigkszg brutalnoscig ja polaryzowac.
~Przedstawiane relacje musza by¢ niemal westernowe, tlem jest zatem konflikt[,]
a bohaterowie o wyrazistych charakterach staja, wraz z swymi warto$ciami, pisto-

letami i tym wszystkim[,] co ukryte w rekawach, naprzeciw siebie”"®

— pisze Mag-
dalena Mikofajczyk, co prawda, o literaturze i filmie politycznym, celnie uchwy-
tujac tez jednak ogdlny charakter wojen kulturowych.

W tych ostatnich wystepuja, owszem, ,,wartosci”, lecz jako ,,wartosci, pisto-
lety” z tekstu Mikolajczyk czy raczej: wartosci-pistolety. Markowski w swoim

eseju, ktory omawiam w nastepnej kolejnosci, siega po teksty Simone Weil

16 Markowski, Wojny, 280.

7 Michat  Szostak, Kiczz  nasza  ochrona  przed — rzeczywistoscig,
https://wiez.pl/2021/01/12/kicz-nasza-ochrona-przed-rzeczywistoscia/ (dostep: 28.02.2022).

'8 Magdalena Mikotajczyk, ,,Wyobrazone, przedstawione, postrzegane. Polityczny kicz
i jego polskie przyktady”, Studia Politologiczne 2018, nr 50: 138.
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i Czestawa Milosza', by pokaza¢, ze odwolanie sie do wartosci jest zawsze szanta-
zem moralnym utrudniajgcym dyskusje opartg na faktach. Wyciaga zatem wojny
kulturowe z ich kiczowatej scenerii i umieszcza w nader nobilitujacym towarzy-
stwie. Sadze jednak, ze zastosowanie pojecia kiczu pozwala lepiej zrozumie¢ wojny
kulturowe z ich przemozng dwubiegunowoscig konfliktow. To dobitnos¢ i bezpo-
$rednios¢, o ktorej pisal sam Markowski, czy wreszcie: kiczowatos¢ przekazow
medialnych podsycajacych wspolczesne spory ,moralne”, a nie aksjotyczne ufun-
dowanie, sklaniajg w duzym stopniu ku polaryzacji, owemu albo-albo Burszty.
Moc kiczowatych komunikatow podbijaja (czyjes) wartosci-pistolety: nazwy war-
tosci (i dobr), ktére najsilniej angazuja odbiorce. Podkreslam w nawiasie owo
»Czyjes”, poniewaz warto$ci-pistolety majg zawsze $ciste przyporzadkowanie. Wy-
razy, takie jak , Ko$ciél”, ,,nar6d”, ,wiara”, ,tradycja”, ,religia”, ,,0jczyzna”, ,pa-
triotyzm”, ,,godno$¢” itd. fatwo przyporzadkowac do polskich konserwatystow,
a ,wolnos¢”, ,,sukces”, ,,wlasnos¢”, ,,rownos¢”, ,postep”, ,kapitalizm”, ,toleran-
cja” czy ,nowoczesno$¢” do liberatow®. Cze$¢ wyrazoéw i fraz bywa stosowana
przez obydwie strony, nie zmienia to jednak faktu, ze zdaja si¢ one ,posiadac”
~wlasne” wartosci — co tylko dowodzi, ze mamy tu do czynienia z ich instrumen-
talizacjg nastawiong na efekt. Zamiast wysubtelnia¢ wrazliwo$¢ na wartosci, za-
mienia sie je na ich nazwy, na wartos$ci-pistolety, z ktérych fatwo, dzigki ich do-
bitnosci i wyrazistosci, ,,strzeli¢” do przeciwnika lub pozyskaé uwage swojej grupy.
Fachowo owe leksemy zwie si¢ slowami sztandarowymi; mozna je tez okresli¢ jako
stowa zaklecia*'. Dla uproszczenia pisze tu o ,nazwach wartosci”, cho¢ bardzo cze-
sto slowa sztandarowe odsylaja raczej do débr - czyli wartosciowych przedmio-
tow, ktore, co zrozumiale samo przez sie, nie s wartosciami sensu stricto.

I tak, gdy $wiatopogladowa spdjnos¢ oraz dobitno$¢ przekazu sg przedmio-
tami najgorliwszych zabiegdéw, wartosci zostaja sprowadzone do narzedzia osig-
gania rozpoznawalnosci i budowania wizerunku. Okazujg si¢ woéwczas czyjes, na
przyklad konserwatystow czy liberaléw — méwimy wowczas, blednie, jak sadze,
o ,wartosciach konserwatywnych” czy ,,wartoéciach liberalnych”. Odczytuje sie je
jedynie jako sktadnik zbiorowej identyfikacji, co nazwalbym socjologizacja

19 Markowski, Wojny, 163-165.

20 Por. Laura Polkowska, Wartosci i antywartosci w tygodnikach opinii. Komparatywna
analiza dyskursu z elementami lingwistyki kwantytatywnej (Warszawa: Wydawnictwo Nau-
kowe Uniwersytetu Kardynatla Stefana Wyszynskiego, 2018), 107-166.

! Tamze, 89, 108.
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wartosci. Stajg sie one wtedy (i dopiero wtedy) relacyjne dokladnie tak, jak zespo-
lona z nimi tozsamo$¢ spoteczna — konstytuujg sie poprzez gesty separacji od tego,
co inne*. Kto$ jest liberalem, odrézniajgc sie od konserwatysty i vice versa. War-
tosci, ,nalezac” do kogos, przeksztalcaja si¢ w narzedzie konsolidacji grupy, lecz
w ten sposdb przy okazji wykluczajg ,,innych” z moznosci ich realizacji (lub z par-
tycypowania w pewnych dobrach branych za wartosci). Tak oto podsyca sie $cisle
podzialy na swoje i obce, co wspdtbrzmi z polaryzacyjng sila politycznego
i medialnego kiczu w wojnach kulturowych.

Socjologizacja wartosci jest jednak réwniez udziatem analiz, ktére sprowa-
dzajg aksjosfery do tozsamosci. W ramach takiego podejscia wartosci i ich prefe-
rencje sg zawsze cechg dystynktywng odgradzajacg jedna spoleczng identyfikacje
od drugiej. Doprowadza to, jak pokazuje nizej, do dwudzielnego obrazu etoséw,
tak ze jedne w pelni konstytuuja si¢ na zasadzie wykluczenia tego, co obce, a dru-
gie w niemalze cudowny sposdb przeciwstawiajg si¢ warunkom wlasnego ustano-
wienia, dgzac do przyjaznego potraktowana obcosci. Analizy, zamiast odzwiercie-
dla¢ ztozonos¢ preferencji wartosci i typowych uczu¢ uobecnionych w badanym
materiale, przykrawaja je do rozmaitych binarnych modeli. Zredukowane w ten
sposob sfera moralna badz aksjotyczna zostajg ,,oskarzone” o wywolywanie spo-
lecznych polaryzacji. Pokrétce przedstawig to zagadnienie na przykladzie przywo-
tywanych juz Kotwic pewnosci, aby w nastepnym kroku latwiej odczytac gestszy
tekst Markowskiego. Oczywiscie, nie mam zamiaru streszczac tutaj tych publika-
cji, o wiele przeciez bogatszych w tres¢. Obie ksigzki omawiam wyrywkowo, trak-
tujac je jedynie jako przyklady opisywanych przeze mnie tendencji w mysleniu
o wartosciach.

Burszta, probujac znalez¢ fundamenty wspolczesnych wojen kulturowych,
szuka ich najpierw w uniwersalnych wlasciwosciach ludzkich spotecznosci. Prze-
konuje, ze wyjsciowa pozycja kazdej grupy jest absolutyzacja wlasnych zwyczajow
dziatania, myslenia i warto$ciowania. Swiat, ktéry przezywamy jako ,,nasz”, po-
zwala nam, jak pisze, wyjasni¢ kazde przekroczenie normy*. Rzadziej, nie w kaz-
dej zbiorowosci, pojawia sie tolerancja jako warto$¢, ktéra tagodzi absolutystyczne

22 Chantal Moutffe, podazajac za Henrym Statenem i Jakiem Derrida, na okreslenie innosci
potrzebnej, by wyklarowala si¢ spoteczna identytikacja, uzywa pojecia konstytutywnego zewne-
trza. Por. Chantal Mouffe, Agonistyka. Polityczne myslenie o swiecie, ttum. Barbara Szelewa
(Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej, 2015), 20.

> Burszta, Kotwice pewnosci, 17-18.
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zapedy i powstrzymuje przed zbyt brutalnym rozprawianiem si¢ z odstepstwami
od regul. Jak czytamy: ,,Swiat byt zawsze rozpiety miedzy nienawiscig do »innego«
jako podstawg budowania tozsamos$ci »naszej«, a probami regulowania relacji
miedzyludzkich na zasadzie réznych form wzajemnego tolerowania sie”**. W to
zdanie, szczegblnie w owo ,,zawsze”, wpisana jest decyzja autora, by zredukowac
wymiar wartosci do postawy wobec ,innego”. Burszta narzuca na wszelkie moz-
liwe warto$ciowania rame¢ absolutyzm-tolerancja rozrdzniajacg wedle kryterium
niezdolnosci lub zdolnosci do pokojowej i otwartej interakgji z przedstawicielami
obcej grupy. Owo twierdzenie, z pozoru niezbyt brawurowe, jest momentem,
w ktédrym autor traci mozliwo$¢ opowiedzenia o jakimkolwiek wymiarze sfery
wartosci, ktéry nie odnosilby sie do spolecznych rozréznien miedzy ,nami”
a ,nimi”.

Co wigcej, rozréznienie absolutyzm-tolerancja od razu ustanawia jako sedno
antropologicznego opisu pewnosc¢ lub niepewnosc¢ grupy co do tego, czy jej prze-
konania sg jedynie stuszne. Odtad mozemy ocenia¢ kultury na skali od najmnie;j
do najmocniej refleksyjnych, zdystansowanych wobec wlasnych zwyczajow.
Mamy wigc do czynienia, pomimo wzi¢cia pod uwage przez Burszte i praktyk,
i emocji, ze sprowadzeniem doswiadczania wartosci do wymiaru autorefleksji.

Jak pisze on w kilku miejscach ksigzki, wojny kulturowe tocza sie
w ,.rejestrze moralnoséci”®. Dowiadujemy sie, Ze ,,w rejestrze moralnym jest tylko
absolutne Dobro i absolutne Z10™*, ktore sg jednym z wcielen opozycji ,my” -
,oni””. Ow ,rejestr moralny”, czy tez ,fronty bitewne moralnie fundowanych
sporow o warto$ci”*® opierajg si¢ na absolutyzacji danej tozsamosci i wrogo$ci wo-
bec tego, co wzgledem niej obce. MozZna zatem przewrotnie stwierdzi¢, ze w grun-
cie rzeczy ,rejestr moralny” okazuje si¢ niemoralny i niepozadany. W przedziwny
sposob z tak rozumianej sfery moralnej wytamuje si¢ u Burszty ,tolerancja”, po-
stawa rozpoznania i uznania réznorodnosci sposobow zycia. Jest z jednej strony
wprost nazwana wartoscig, czyli czyms jakkolwiek powigzanym z moralnoscig, ale
— jako kwestionowanie uniwersalnosci danego sposobu zycia — rozsadza podziat
na ,nasze” Dobro i ,ich” Zto. Sprawdza si¢ wigc twierdzenie, ze w gruncie rzeczy

2 Tamze, 17.

% Tamze, 130 i in.
26 Tamze, 157.

27 Tamze, 49.

28 Tamze, 130.
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w tekscie tym kwestia wartosci zostaje sprowadzona do samopoznania grupy spo-
lecznej i jej postawy wzgledem obcosci. Burszta uznaje ostatecznie, ze wojny kul-
turowe to nic innego jak ,,konflikt miedzy jednorodnosciag norm i ich réznorod-
noscig”. Sama tres¢ owych sposobow zycia zostaje tutaj odsunieta na bok, liczy
sie bowiem kwestia absolutyzacji badz dystansu do swoich zwyczajow, a jedno-
rodnos¢ i réznorodnos¢ urasta do rangi najwazniejszej kwestii. Paradoksalnie, po-
mimo przychylnosci autora wzgledem wielosci, rozpoznane zostaja wylacznie
dwa etosy: jeden z tolerancja w centrum, drugi nietolerancyjny. Kultury réznicuje
bowiem stosunek do obcosci.

Ujawniajg sie trzy elementy skladajace sie na akt oskarzenia wobec sfery war-
tosci o podtrzymywanie polaryzacji w ramach wojen kulturowych. Pierwszy to
socjologizacja wartosci — s3 one spoiwem i dyrektywami dziatan grupy; istniejg
wiec wartosci ,moje”, ,nasze”, ,wasze” czy »ich”. Drugi to znaczace uwypuklenie
roli samo$wiadomosci: do swojego etosu mozna miec¢ stosunek powazny i absolu-
tyzujacy lub ironiczny, zdystansowany. Trzeci to rozréznianie kultur na podsta-
wie ich stosunku do innosci badz obcosci, co zasadniczo daje nam do wyboru dwa
etosy, ewentualnie dwa typy idealne, do ktérych kultury si¢ zblizaja: typ zamkniety
1 typ otwarty.

Cho¢ pod wieloma wzgledami, ktérych nie bede tu omawial, stanowisko
Markowskiego rézni sie od Burszty, sadze, ze daje si¢ znalez¢ w tekscie pierwszego
wszystkie trzy wskazane elementy i w dodatku wzbogacic ich opis.

Zaczne jednak od skrotowego omdwienia argumentacji Markowskiego. We-
diug niego, $wiat jest mozliwo$cig przejawiania sie czego$ obcego, tj. polem uo-
becniania si¢ wielu réznych, wzajemnie nieprzystawalnych i nieporéwnywalnych
rzeczywistosci. Ta ostatnia za§ rozumiana jest w omawianym eseju jako to, co
swojskie dla danej grupy ludzi. Rzeczywistos¢ tkamy z wartosci, opinii i wierzen,
a wiec, jak pisze autor, ze stéw — wszak to w jezyku wyrazamy wszystkie te trzy
sktadniki rzeczywistosci’'. Inna definicja rzeczywistosci, ktérg mozemy znalez¢

932

w tekscie, to ,,sposob definiowania wartosci””. Wartos¢, jak czytamy w slow-

niczku dofaczonym do Wojen nowoczesnych plemion, to

2 Tamze, 132.
3 Markowski, Wojny, 74.
3 Tamze, 358.
2 Tamze, 106.
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jakos¢ [...] ktora sprawia, ze co$ traktujemy jako wazng czes$¢ naszej rzeczywistosci.
Wartosci nie sa samodzielnymi bytami, ktérych «obiektywne» istnienie zabezpie-
czaloby je przed fluktuacja ludzkich potrzeb, lecz tozsamosciowymi podporkami
zycia grup, z ktorych kazda definiuje je na wlasny rachunek. [...] Opowiadamy sie
za jednymi warto$ciami przeciwko innym nie ze wzgledu na racjonalng analizg, lecz
ich znaczenie dla naszego zycia. To, co stuzy zyciu, ktére mam, jest wartosciowe, to
za$, co temu zyciu nie stuzy, pozostaje bezwartosciowe.

Rzeczywistos¢ i wartosci odnoszg si¢ wiec wzajemnie do siebie i w zasadzie
tworzg bledne koto, niemniej dos¢ tatwo zrozumie¢, ze ,,warto$¢” odsyla w tekscie
do tego, co kto$ odczuwa jako swojskie. Juz w powigzaniu wartosci z tym, co swoj-
skie, znane, ,,stuzace zyciu, ktéore mam”, widac socjologizacje wartosci i zaczyn
calej serii podobienstw do ujecia Burszty.

Markowski twierdzi, ze mamy tendencje, by czynic¢ swoéj sposob zycia trwa-
lym i bezpiecznym i do tego sluzy nam odwotanie do absolutnosci
i obiektywno$ci wartosci — a wigc uczynienie ich niepowatpiewalnymi faktami.
Stusznos¢ naszego sposobu zycia ma gwarantowa¢ Bég (w wariancie konserwa-
tywnym) badz na przyktad rozum (w wariancie liberalnym), podczas gdy wedlug
autora zadnej tego typu gwarancji realnie nie ma. Wartos$ci przyjmujemy (czesto
spontanicznie) jako odpowiadajace Zyciu, ktére prowadzimy, i sposobom zycia
ludzi, z ktérymi jest nam po drodze. Jesli jednak rzeczywiscie zachly$niemy sie
wizjg, ze oto mamy dostep do wartosci prawdziwych (boskich, naturalnych lub
racjonalnie uzasadnionych), a inni wyznaja warto$ci pozorne, czytamy w Woyj-
nach, to cos, co jest opinig (przekonaniem wyplywajacym z danego ukladu war-
tosci), mylimy z faktem (twierdzeniem niezaleznym od czyjego$ uktadu wartosci).
Zamiast rozmawia¢, wyglaszamy sady, powolujac si¢ na autorytety, ktére dla ko-
go$ innego wcale nie muszg by¢ wigzacym punktem odniesienia. Nachalne wtta-
czanie opinii do debat o dobru publicznym (,,rzeczy wspdlnej”, jak woli Markow-
ski), czyli do dyskusji wymagajacych negocjowania faktow w aktach interpretacji,
jest zarzewiem goracych, lecz niemozliwych do zakonczenia sporéw o wartosci
zwanych wojnami kulturowymi.

Polityke skoncentrowang na ,,niepowatpiewalnych”, czyli w gruncie rzeczy
czyichs$, warto$ciach Markowski nazywa polityka wartosci. Jesli za$ dzialania
w sferze publicznej koncentruja si¢ na szukaniu podobienstw migdzy ludzmi

3 Tamze, 362.
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i negocjowaniu faktéw, woéwczas nazywa je polityka sensu, ktdra, oczywiscie, stara
sie wylansowa¢ jako opcje lepszg niz spory o wartosci**. Polityka warto$ci dzieli
$wiat na dobro i zlo, na bojownikéw i wrogdéw prawdy. Polityka sensu szuka roz-
wigzan w takich kwestiach jak reforma edukacji czy lepszy dostep do leczenia®;
obraca si¢ zatem wérod kwestii duzo bardziej wymiernych i jest nastawiona na
dzialanie: ,Ludzie holdujacy wartosciom uwielbiajg si¢ oburza¢ na niesprawiedli-
wos¢ $wiata, gdyz mniej ich to kosztuje niz wysilek zaangazowania na rzecz jego

zmiany”>°

. Wydzielone ze sfery doraznych dzialan, zakorzenione w niedowodli-
wych ,naturach rzeczy” wartos$ci wprowadzone do sfery publicznej niszcza de-
bate. Jesli staja si¢ wiec osig dysput, to w mysl zarliwych uczestnikow wojen kul-
turowych zapewne po to, by polityke ugruntowa¢ w czyms$ niezaleznym od ludz-
kich kaprysow i zmiennej codziennosci, a tymczasem, twierdzi Markowski, wia-
$nie pominiecie deliberacji i ufundowanie polityki na czyms, czego nie da si¢ ani
udowodni¢, ani podwazy¢, ani sensownie wyjasnié, destruuje sfere publiczng®.
Trzy wyrdznione juz przeze mnie elementy podzegajace do oskarzania sfery
wartosci o spoleczne polaryzacje pojawiaja sie¢ rowniez w Wojnach. Po pierwsze,
wartodci i ich preferencje zostaly zrelatywizowane do danej rzeczywistosci, a wigc
takze do jednostki i zbiorowosci. Sg ,,tozsamosciowymi podpérkami zycia grup”
— buduja swojska, bezpieczng rzeczywistos¢ (a zatem zakladaja wartosci cudze,
obce). W kwestii drugiej, czyli samoswiadomosci, Markowski uwypukla, podob-
nie jak Burszta, wage dystansu do swoich przekonan. Zamiast polityki wartosci
proponuje polityke sensu, czyli szukania rozwigzan konkretnych probleméw po-
przez dystans wobec ,,swoich” wartosci. I to realizuje od razu punkt trzeci, czyli
podzial etoso6w na dwa. Oczywiscie, autor dostrzega specyfike konserwatystow i li-
beraléw, jednak w jego tekscie zostajg one ostatecznie objete jednym pojeciem
»polityki wartosci” i skontrowane przez polityke sensu. Znow wigc jako najwaz-
niejsze jawi si¢ rozrdznienie na kulture, w ktérej nie ma tolerancji (zaostrzajg sie
wojny kulturowe), i te, w ktorej dystans wobec siebie i poszanowanie dla

** Tamze, 188-189.

* Tamze, 216.

** Tamze, 210.

7 Mozna powiedzie¢, ze wedle Markowskiego wartosci ,,pozeraja” przestrzen publiczng -
by odwotac si¢ do publicystyki Bronistawa Lagowskiego, ktérzy réwniez potepial mieszanie
~wartoéci” i polityki. Por. Bronistaw Lagowski, Symbole pozarly rzeczywistos¢ (Krakéw:
Universitas, 2011).
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odmiennych rzeczywistosci sg najwyzej warto$ciowanymi po-stawami (uprawia
sie w niej polityke sensu).

Problem polega na tym, ze jesli zakladamy z gdry, iz wartosci sa fundowane
w sferze spolecznej, s jej wyrazem i spoiwem, to ich réznorodno$¢, co prawda,
moze by¢ jeszcze dostrzegalna, ale nieistotna w praktyce badawczej. Tres¢ kultury
staje sie zaledwie ozdobnikiem. Oko badacza dopiero wtedy znajduje co$ cieka-
wego, kiedy ma do czynienia z konfliktem, poniewaz wéwczas jest w stanie pod-
ciggnac to zdarzenie pod formalizujgcy schemat, taki jak swojskie—obce, kultura
zamknieta—kultura otwarta, polityka wartosci-polityka sensu czy na przyklad
ja-Inny.

Na gruncie ubogiego doswiadczania wartosci wyrastajg wiec nie tylko wojny
kulturowe, ale takze czeg$¢ prac, ktére o nich opowiadajg. Konflikty te Igczy
z owymi publikacjami koncentracja na réznicy. Wida¢ to szczegdlnie wyraznie,
gdy badacze odnoszg si¢ glownie do kwestii spolecznego fadu i jego naruszenia,
co stanowi schemat analogiczny do schematu swojskie—obce. Pojeciem odpowia-
dajacym owemu modelowi, a wykorzystywanym stosunkowo czgsto do opisu wo-
jen kulturowych, jest panika moralna®. Oznacza ona stan, w ktérym spoleczen-
stwo przeswiadczone o wyjatkowym zagrozeniu, jakie dla jego porzadku stwarzajg
okreslone osoby czy grupy, nerwowo reaguje na impuls w postaci wiesci o jakim$
oburzajacym postepku tych oséb. Atmosfera zagrozenia wowczas gestnieje i skut-
kuje rozmaitymi dzialaniami, ktére majg przywrocic¢ porzadek spoteczny do stanu
normalnosci — niekiedy dawnej, niekiedy wynegocjowanej na nowo. Charaktery-
styczne jest tutaj to, ze uwaga badacza kieruje si¢ na te momenty w historii danej

% Por. np. prace o sporze o gender i spoteczny status homoseksualnosci: Ars Educandi,
t. X1, cz. II: Panika moralna wokol gender - rekonstrukcje, red. Hussein Bougsiaa, Lucyna Kop-
ciewicz, Marcin Welenc (Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2014). Robert
Florkowski, ,,Gender non grata”, w: Genderowe filtry, red. Dorota Majka-Rostek, Ewa Bana-
szak, Pawel Czajkowski (Wroctaw: Wydawnictwo Instytutu Socjologii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, 2015), 133-149. Barbara Jamrozowicz, ,,O podrecznikowej (homo)seksualnosci w kon-
tekscie polskim - od paniki moralnej do wojny kulturowej”, Annales Universitatis Mariae Cu-
rie-Sktodowska, sectio J. Paedagogia-Psychologia2019, nr 32: 97-114. Anna Jawor, Intymnosc
cenzurowana. Panika moralna wokd! rodziny na przykiadzie rodzin nieheteronormatywnych
w Polsce (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2018), DOI:10.17951/j.2019.32.3.97-
114. Iwona Zielinska, Panika moralna. Homoseksualnos¢ w dyskursach medialnych (Krakow:
Nomos, 2015).

128



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 29/01/2026 11:02:23

Yukasz Rozwadowski, Pluralizm warto$ci wobec spolaryzowanych tozsamosci

spotecznosci, w ktorych naruszony zostaje przyjety tad. Tres¢ zastanego porzadku
jawi sie jako malo znaczgca.

Woyrazil to juz wprost jeden z ojcéw zwrotu performatywnego, Victor Tur-
ner, wedle ktérego ,,dramat spoteczny” inicjowany jest przez ,naruszenie [po-
grub. oryg.] jakiejs waznej relacji w pokojowym toku podporzadkowanego nor-

mom zycia spolecznego™

i pozostaje w opozycji wobec codziennego ,,prze-
plywu™®, ,zwyczajnego biegu zycia spolecznego”. Cokolwiek si¢ zatem dzieje,
aparat badawczy rozpoznaje dramat spoteczny jako przedmiot badan, dopiero gdy
codzienno$¢ zostaje przerwana przez wtargniecie obcosci — elementu nie-pasuja-
cego do spolecznych norm. Jest to przekonujace, tylko o ile przyjmiemy, Ze co-
dzienno$¢ rzeczywiscie jest ,,przepltywem”, nie ma klarownej formy, niewiele da
sie o niej powiedzie¢ bez zderzenia jej z ,innoscia” w postaci naruszenia normal-
noséci. Codzienno$¢ bez zmierzenia si¢ ze swoja ,ciemng strong” pozostaje zasad-
niczo chaotyczna, zmienna i nieuchwytna dla badacza - taki punkt wyjscia przyj-
muje zarowno Turner, jak i badacze koncentrujacy si¢ na panice moralne;j.

Niewatpliwie nauki spoleczne majg prawo przykladac tak duza wage do kwe-
stii norm i ich naruszenia. Natomiast kulturoznawstwo w swej aksjologicznie zo-
rientowanej odmianie zapoznaloby réznorodno$¢ wartosci, gdyby poszio ta
droga. Jakie mamy jednak mozliwosci? Wydaje sig, ze zamkniecie danego mate-
rialu w klarownych schematach zapewnia intersubiektywnos$¢ badan. Uzycie mo-
delu swojskie—obce spetni¢ moze ponadto etyczny wymog wstawienia sie za tym,
co nie moze dojs¢ do glosu w obrebie pewnego fadu. Rezygnacja ze sprowadzania
wartosci do ich funkcji spotecznej ukazuje si¢ wigc jako dos¢ trudna, szczegdlnie
jesli w gre wchodzityby badania nad wojnami kulturowymi.

Sadze, ze pomocne jest oddzielenie podmiotu spotecznego (klasy, narodu,
grupy itp.) od kultury. Dorota Wolska wykladala rzecz nast¢pujaco:

Jesli wiec mowic o podmiocie kultury, to [...] twierdze, ze nie stanowi go jednostka
ludzka ani to, co bywa okreslane spolecznym podmiotem, lecz taki uktad wartosci,
ktéry owa aksjotyczng przestrzen konstytuuje i przesadza o jej »topografii«. To do-
piero w takich przestrzeniach ludzie okreslajg wlasng tozsamos¢ i buduja ludzkie
wspolnoty, tu konstytuujg si¢ spoteczne podmioty. Nie znaczy to, ze wyznaje tym

* Victor Turner, Od rytuafu do teatru. Powaga zabawy, ttum. Jacek Dziekan, Malgorzata
Dziekan (Warszawa: Oficyna Wydawnicza Volumen, 2005), 152.
* Tamze, 166-167.
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samym stanowisko zdecydowanego kulturowego zdeterminowania czlowieka czy
spoleczenstwa — deklarowata*'.

Kultura istnieje niejako poza sferg spoteczng i daje jej grunt. Jezyk, jakim opi-
sujemy dang kulture, nie powinien przeto przyjmowac jakiego$ podmiotu spo-
lecznego za juz dany, skoro ten formuje si¢ dopiero w jej ramach. Jakkolwiek silnie
narzucajg sie frazy typu ,,polska kultura”, pojecia te mieszajg porzadki, ktore do-
brze byloby rozdzielic. Swoisto$¢ danego etosu mozna na przyklad podkresli¢
przez wskazanie na naczelng wartos¢ (badz typ wartosci) w ukladzie, ktory ja two-
rzy: na przyklad ,etyke autentycznosci” Charlesa Taylora mozna by z powodze-
niem nazwac ,.kulturg autentycznosci”.

Chciatbym tez zawrze¢ druga, drobng sugestie. Moje wlasne badania nad
sporem o gender wiele skorzystaly na wstepnym odsunieciu wszystkich zalozen
o tym, czego strony chcg, kogo na pewno wykluczaja i po co. Wraz z zawieszeniem
domnieman o politycznych celach autoréw, moglem zacza¢ pytac o kulture — mie-
dzy innymi o to, co wedle analizowanych tekstow sprawia, ze §wiat nadaje si¢ do
zycia, co nadaje mu koloryt i sens. Lektura kluczem politycznym z géry zaktada
bardzo $ciste podzialy: albo popiera si¢, na przyklad, legalizacje matzenstw jedno-
plciowych, albo nie. Odczytanie kulturoznawcze, ktére od obiektéw i praktyk
przechodzi do wartosci, otwiera analize na niespodziewane powigzania ponad
$wiatopogladowymi barykadami. Oto dla antygenderystéw 6w koloryt $wiata
trwa dzigki jasno zaznaczonej roznicy plci. Jednak, jak sie okazalo, réwniez i czes¢
tekstow queerowych dynamizuje réznica, w tym przypadku miedzy normatywno-
$cig i nienormatywnoscig. Dla kulturo-znawcy to szczegélne umitowanie silnej,
niepowatpiewalnej rdéznicy, jasnych upostaciowienn innosdci jest interesujace
i warte badan - rozpatrywana tu kultura ze strachem bowiem odrzuca neutral-
no$¢, w ktorej upatruje jalowosci jako antywartosci witalnej, przeciwnej zyciu
i jego rozwojowi. Dzigki analizie kulturoznawczej watki tego typu mozna wylusz-
czy¢ i podda¢ opisowi, nie tworzac kolejnych dwodch ,zbioréw wartosci”

1 Dorota Wolska, ,Wstyd i bezwstyd. Przyczynek do badan nad kulturg i PRL-em”,
w: Nim bedzie zapomniana. Szkice o kulturze PRL-u, red. Stefan Bednarek (Wroclaw: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 1997), 63. Por. Magdalena Barbaruk, Dfugi cieri Don Ki-
chota (Krakéw: Universitas, 2015), 37-40.
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(antygenderowe/genderowe) na wzoér dwoch tozsamosci, ktore konstytuujg sie
w politycznym konflikcie®.

Tozsamos¢ spoteczna w badaniu kulturoznawczym nie jest afirmowana, ale
nie zostaje tez zanegowana na rzecz jakiej$ kulturowej — wszelkie tozsamosci zo-
stajg tu raczej zawieszone, co przypomina mesjanskie powotanie w ujeciu Giorgio
Agambena: uchyla si¢ dotychczasowe spoleczne przyporzadkowania bez ustano-
wienia nowych®. Wlasnie w zawieszaniu spolaryzowanych tozsamosci upatruje
zadania kulturoznawstwa wchodzacego na terytorium wspdtczesnych wojen kul-
turowych. W zadaniu tym aksjologia okazuje si¢ nieodzowna pomoca.
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Summary

Plurality of Values in the Face of Polarized Identities.
Remarks in the Context of Culture Wars

The position defended in this paper is close to Wroctaw cultural studies’ approach: values
are not a simple expression of identity of any social subject and they should not be reduced to
their social context. ‘Sociologization’ of values is typical for the so-called ‘culture wars’ and it
results in powerful polarizations in the public sphere. For example, the ‘liberal’ values are con-
trasted with the ‘conservative’ ones. However, humanities and social sciences also ‘sociologize’
values when analysing phenomena in the human world through the lens of some schemas re-
lated to the social order, such as familiar-alien. The aim of the present work is to differentiate
the cultural space (as an axiosphere) from the social one. This will help to transcend identities
petrified by culture wars.

Keywords: values, axiology, identity, culture wars

Zusammenfassung

Pluralismus der Werte angesichts der polarisierten Identititen.

Bemerkungen im Kontext von Kulturkimpfen

Die in dem Artikel zum Ausdruck gebrachte Auffassung steht dem Ansatz der Breslauer
Kulturwissenschaften nahe: Werte sind kein einfacher Ausdruck der Identitét eines sozialen
Subjekts und sollten nicht auf einen sozialen Kontext reduziert werden. Die ,,Soziologisierung*
der Werte ist charakteristisch fiir sogenannte Kulturkriege und fiihrt zu einer starken Polarisa-
tion in der Offentlichkeit, wenn beispielsweise ,,liberale Werte“ ,, konservativen Werten“ gegen-
tibergestellt werden. Die Geistes- und Sozialwissenschaften ,soziologisieren® jedoch auch
Werte, wenn sie Phdnomene in der menschlichen Welt durch das Prisma bestimmter Schemata
analysieren, die sich auf die soziale Ordnung beziehen, wie z.B. das Vertraute — das Fremde.
Ziel der vorgestellten Arbeit ist es, die kulturelle Sphére (als Axiosphidre) von der sozialen zu
unterscheiden. Das ermdéglicht, {iber die in den Kulturkriegen verfestigte Identitdten hinauszu-
gehen.

Schliisselworte: Werte, Axiologie, Identitdt, Kulturkriege
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