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Abstract. The article presents the results of author’s empirical studies on orthographic skills
represented by pastoral theology students and the Polish philology students. The former were the
students of six clerical seminaries in Bialystok, Olsztyn, Opole, Katowice, Krakow and Wroclaw,
and the latter belonged to Polish teacher training section. The subject of the study was the spelling
of religious vocabulary (the use of block and lower capitals). There were indicated the rules that
appear to be the most difficult for the respondents, and the level of their orthographic skills was
determined. In conclusion, the postulates that resulted from the analysis of the language material
collected during the studies, were formulated.
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Abstrakt. W artykule oméwiono wyniki przeprowadzonych przez autorke badan empirycznych
nad sprawnoscia ortograficzng studentéw teologii pastoralnej (klerykéw szesciu seminariow
w Bialymstoku, Olsztynie, Opolu, Katowicach, Krakowie i we Wroctawiu) oraz studentéw filologii
polskiej (specjalno$¢ nauczycielska). Przedmiotem badan byla pisownia stownictwa religijnego
(zapis wielkq i mala litera). Wskazano, jakie przepisy ortograficzne sprawiaja respondentom
najwieksze trudnosci oraz okres$lono poziom sprawnosci ortograficznej ankietowanych. W za-
konczeniu sformutowano postulaty wynikajace z zebranego materialu badawczego.

Stowa kluczowe: stownictwo religijne; sprawnos¢ ortograficzna; badania empiryczne; studenci

Leksyka dotyczaca wiary® i religii* (Rogowska-Cybulska 2006: 155) jest
przedmiotem zainteresowania zaréwno jezykoznawcéw, jak i teologéw. Jednym
z obszaréw podejmowanych badan jest pisownia stownictwa religijnego, w tym
kodyfikacja przepiséw ortograficznych oraz problemy poprawnosciowe uzyt-
kownikow jezyka.

Znajomos¢ wyrazdw i wyrazen zwigzanych ze sfera sacrum, a takze regut ich
pisowni powinna stanowic istotny element sprawnosci jezykowej tych, ktorzy je-
zykiem religijnym? (stylem religijnym) na co dziern sie postuguja (kaptanéw, zakon-
nikéw i zakonnic, katechetéw) oraz tych, ktérzy maja wyksztalcenie filologiczne
(przede wszystkim polonistéw — przysztych nauczycieli, redaktoréw jezykowych,
korektoréw, dziennikarzy). Prowadzone badania* oraz nawet pobiezna lektura

1 Wyrazy i wyrazenia zwiazane z wiarg, ktére odzwierciedlaja bezposredni stosunek czto-
wieka do Boga i innych istot nadprzyrodzonych, a takze do oséb $wietych, blogostawionych
i stug Bozych, na przyklad: Bog Ojciec, Jezus Chrystus, Jezus Eucharystyczny, Paraklet, Duch Po-
cieszyciel, Matka Boza, §wi¢m Rodzina, Matka Boska Sniezna, Swigci Piotr i Pawel, Stuga Bozy
kardynat Stefan Wyszynski.

2 Wyrazy i wyrazenia zwigzane z religia, ktére odzwierciedlaja zinstytucjonalizowany stosu-
nek czlowieka do Boga, na przyktad: kosciot Mariacki, Ewangelia, konfirmacja, bierzmowanie, droga
krzyzowa (nabozenistwo), Swigta Bozego Narodzenia, wspomnienie $w. Cecylii, Wigilia Paschalna.

3 Jezyk religijny to odmiana jezyka ogdlnego, wyrdzniajaca si¢ ze wzgledu na funkgcje pet-
nione w zyciu spotecznym, w szczegdlnosci w tej jego sferze, ktora jest zwiazana z wiara. Za Ire-
na Bajerowa i Jadwiga Puzynina mozna przyjaé, ze w znaczeniu wezszym jezyk religijny to jezyk
liturgiczny, jezyk prywatnych modlitw, waznych dla oséb wierzacych tekstéw, jezyk katechez,
kazan, homilii, a takze tekstow filozoficzno-teologicznych oraz jezyk literatury pieknej, ktéra po-
dejmuje tematy o tresci religijnej, a w znaczeniu szerszym jest to jezyk tekstéw metareligijnych,
ktore traktuja o religii z innej perspektywy — zewnetrznej. Beda to zatem teksty z zakresu reli-
gioznawstwa, socjologii religii czy nawet psychologii. Zdaniem badaczek gltéwne funkcje jezyka
religijnego to ,kontaktowanie czlowieka ze $wiatem nadprzyrodzonym, opis ludzkiej wizji tego
$wiata, oraz sformufowanie odnosnego zespolu wartoséci i nakazéw moralnych” (za: Makuchow-
ska 2013: 487).

4 Autorka artykulu analizuje strony internetowe wybranych parafii metropolii: wroctaw-
skiej, katowickiej, krakowskiej, przemyskiej. Prowadzi tez badania ankietowe wsréd réznych
grup uzytkownikéw polszczyzny. Czes¢ wynikéw przeprowadzonych badan zostala juz opra-
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na przyklad prasy katolickiej, informacji na stronach réznych parafii czy postéw
zamieszczanych na Facebooku dowodzg, ze przepisy ortograficzne dotyczace
pisowni stownictwa religijnego nie sa powszechnie znane i stosowane w praktyce.

Stownictwo religijne przez bardzo dlugi czas nie bylo traktowane jako przed-
miot odrebnych badan polskiej stylistyki. Dopiero w 1988 roku zostala wydana
z inicjatywy Ireny Bajerowej ksiazka O jezyku religijnym. Zagadnienia wybrane
(Karpluk i Sambor 1988), ktéra uznaje sie za poczatek wspoélczesnej naukowej
refleksji lingwistycznej nad jezykiem religijnym® (Mikotajczak i Rybka 2013: 146).
Od tego czasu znacznie wzrosto zainteresowanie stylem religijnym, poprawno-
$cig jezykowo-stylistyczna i ortograficzna tekstéw religijnych i metareligijnych.
By¢ moze z czasem to zainteresowanie przyczyni sie takze do lepszej znajomosci
przez uzytkownikow jezyka przepiséw poprawnosciowych, w tym ortograficz-
nych, oraz do umiejetnego, §wiadomego stosowania ich w wypowiedziach.

Na opanowanie jezyka wplywa wiele czynnikéw. Przede wszystkim jednak
ten, kto chce biegle wlada¢ jezykiem, musi pozna¢ i opanowac jego podsyste-
my: fonologiczny, fleksyjny, stowotwdrczy, sktadniowy, leksykalny. Powinien
réwniez opanowac reguly rzadzace pisownig, czyli ortografie. System jezykowy
jest struktura otwarta i elastyczna. Jezyk sie rozwija i zmienia, dostosowujac
sie do potrzeb jego uzytkownikéw, do spoteczenstwa, ktére sie nim postugu-
je. Powstaja wciaz nowe wyrazy (cze$¢ z nich to zapozyczenia, wspélczesnie
przede wszystkim anglicyzmy), inne z kolei wychodza z uzycia. Zachodza tez
zmiany w budowie gramatycznej struktur jezykowych, cho¢ na pewno przebie-
gaja one znacznie wolniej niz zmiany w zasobie leksykalnym. Zmienia sie takze
zapis niektérych wyrazéw czy polaczen wyrazowych, tworzone sa nowe reguly
ortograficzne (uzupelnia sie przepisy odnoszace si¢ do wyrazéw i potaczen
wyrazowych obecnych od dawna w polszczyznie® badz reguluje sie pisownie

cowana i przedstawiona w artykule Pisownia stownictwa religijnego — przesztosc i terazniejszos¢
(Krzyzyk 2019b: 125-146). Pod kierunkiem autorki powstata praca magisterska pt. Znajomos¢
zasad pisowni stownictwa religijnego przez stuchaczy seminariow duchownych autorstwa Karoli-
ny Lindner. Praca zostata obroniona w roku akademickim 2017/2018.

5 W publikacji zostaly zamieszczone dwa programowe artykuly Bajerowej wyznaczajace
pola i perspektywy badawcze jezyka religijnego: Rola jezyka we wspotczesnym polskim zyciu reli-
gijnym. Wprowadzenie do dyskusji (1988b: 9-20) oraz Kilka problemdw stylistyczno-leksykalnych
wspdlczesnego jezyka religijnego (1988a: 21-44).

6 Na przyktad do Wielkiego stownika ortograficznego PWN z 2010 roku wiaczono kilka zu-
pelnie nowych regul, dotyczacych bardziej skomplikowanych kwestii ortograficznych, ktérych
w Zasadach pisowni wyraznie brakowalo, na przyklad: pisownie okreslajacych kolory przymiot-
nikéw ztozonych z wiecej niz dwu czlonéw; pisownie nazw obiektéw astronomicznych; odmiane
nazw miejscowosci wloskich typu Vicenza, Monza; uzycie wielkiej i malej litery w pisowni nazw
wlasnych pochodzenia arabskiego (Polanski 2010).
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leksyki nowej, na przyklad zwiazanej z rozwojem technologii informatycznej’)
oraz korygowane sg te juz istniejace (na przyklad ogranicza sie wyjatki, usuwa
niekonsekwencje®) (Krzyzyk 2019b: 126).

Wspodlczesna polska ortografia jest efektem o$miowiekowej ewolucji, mo-
dyfikacji i kodyfikacji, a rzadzace polska ortografia cztery zasady: fonetyczna,
morfologiczna, historyczna i konwencjonalna’®, odzwierciedlaja rozwéj jezyka
polskiego (tamze: 127).

7 Na przyktad w Wielkim stowniku ortograficznym PWN z 2010 roku znalazla sie reguta
dotyczaca pisowni nazw czcionek komputerowych (Polarnski 2010).

8 W Wielkim stowniku ortograficznym PWN z 2016 roku uszczegétowiono/doprecyzowa-
no niektdre reguly ortograficzne, na przyktad [30], [49], [86], [121], [180], [182], [240], dodano
do regul nowe (czesto bardziej wyraziste) przyklady, a takze wyjatki, jak [20], [78], [130], [134],
[160], [207] (Polariski 2016).

° Przypomnijmy, zasada fonetyczna jest najstarsza sposréd podstawowych zasad ortografii
polskiej. Motywuje pisownie wielu polskich wyrazéw, ale nie wszystkich — jedynie tych, w kt6-
rych zachodzi petna odpowiednio$¢ miedzy gloska a litera. Zasada fonetyczna ma zastosowanie,
gdy kazdej glosce odpowiada doktadnie jeden, zawsze ten sam, znak graficzny. Uzasadnia zapis
wyrazéw zawierajacych spélgloske twardg pomiedzy samogloskami, bezdZwieczny wyglos oraz
wystepujace obok siebie jednakowe pod wzgledem dZwiecznosci spéligloski. Nie sa natomiast
motywowane zasada fonetyczng na przyklad wyrazy, ktére zawieraja dwuznaki czy tréjznaki,
gdyz jeden dzwiek jest oddawany wéwczas nie za pomoca jednej litery, lecz dwéch lub trzech
znakéw. Nie mozna odwola¢ si¢ do zasady fonetycznej réwniez wéwczas, gdy w pismie wyraz
konczy si¢ na pojedyncza litere lub dwuznak oznaczajacy spéigloske dZwieczng niesonorng,
a takze gdy wypowiadajac dany wyraz, slyszymy gloski, ktére mozna potencjalnie zapisa¢ na
dwa sposoby — przez 6 lub u, ch lub ki, rz lub z. Z kolei zasada morfologiczna uzasadnia miedzy
innymi pisowni¢ wyrazéw sprawiajacych uzytkownikom jezyka najwieksze trudnosci ortogra-
ficzne — pisownie wyrazéw z wymiennymi 6, rz, z, ch, h. Co istotne, pisownia zgodnie z zasada
morfologiczna umozliwia zachowanie poczucia tozsamosci czastek morfologicznych wyrazéw,
mimo ze w wymowie — w wyniku upodobnierni i uproszczen artykulacyjnych — ulega ono zatar-
ciu. Stosowanie w praktyce zasady morfologicznej pozwala zachowac zwiazek morfologiczno-
-znaczeniowy miedzy formami fleksyjnymi wyrazéw, a takze miedzy ich formami slowotwér-
czymi. Pisownia ortograméw motywowanych zasada morfologiczna wymaga wiedzy z zakresu
stowotworstwa (podzial wyrazéw na rdzen, przedrostek i przyrostek), fleksji (podzial wyrazéw
na temat i koricowke fleksyjna) oraz umiejetnosci rozpoznawania cze$ci mowy i ich form, a tak-
ze adekwatnego wnioskowania o poprawno$ci zapisu na podstawie znajomosci regul wymiany
glosek (przede wszystkim alternacji jakosciowej). Przestrzeganie kryterium morfologicznego
umozliwia réwniez rozréznianie w pismie sporej grupy homofonéw. Z kolei zasada historyczna
(tradycyjna) znajduje zastosowanie wowczas, gdy pisownia jakiego$ wyrazu nie ma uzasadnienia
ani fonetycznego, ani morfologicznego. Wyrazy motywowane zasada historyczna zapisujemy
tak, ,jak to sie utrwalito w trakcie rozwoju jezyka (w historii), nawet jeéli nie znajdujemy wspo1-
cze$nie uzasadnienia dla pisowni. Ksztalt graficzny wyrazu staje si¢ wtedy reliktem przesztosci,
a poszanowanie tradycji naklada na piszacych obowiazek jej kultywowania — takze w postaci
przestrzegania zasady historycznej w ortografii” (Podracki 2001: XX). Wsréd wyrazéw, ktérych
pisownia ma $cisle historyczne uzasadnienie, mozna wyrézni¢ dwie grupy: 1) wyrazy, ktérych
pisownia ma §cisle historyczne uzasadnienie i nie sa one objete regula ortograficzna (pisownia
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Ortografia jest niczym innym jak zbiorem zasad i norm regulujacych po-
prawny zapis stéw, a takze zasad interpunkcji i transliteracji. Przyjete normy
okreslaja dana spolecznos¢ jezykowa. Poprawny zapis wypowiedzi nie tylko
oddaje wiedze i umiejetnosci uzytkownikéw jezyka, ale jest réwniez ,,$wiadec-
twem wyrobienia jezykowego i wyksztalcenia humanistycznego” (Polanski 2005:
87), ,$wiadectwem podstawowej kultury jezyka tego, kto pisze” (Markowski
2000: 128). Wszak ,,0soba kulturalna, a zwlaszcza wyksztalcona, powinna pisa¢
poprawnie, zgodnie z ustalonym zwyczajem ortograficznym” (Polanski 2005:
87). Bledy ortograficzne naruszaja obowiazujaca norme ortograficzna', sa od-
stepstwem od istniejacych regut ortograficznych badz od utrwalonej tradycja
pisowni wyrazéw niemotywowanych istniejacymi przepisami (Krzyzyk 2004:
241). Wynikaja z nieznajomosci przez piszacych odpowiednich regul, z braku
automatyzacji zapisu (przede wszystkim w wypadku ortogramoéw nieobjetych
reguly), z niedostatecznego opanowania wiedzy gramatycznej potrzebnej do
zrozumienia regul ortograficznych i praktycznego ich zastosowania. Bywa, ze
sa przejawem obojetnosci jezykowej czy wrecz niechlujstwa jezykowego, swo-
istej mody na luz jezykowy, na bylejako$¢ pisania. Przede wszystkim jednak
btedy ortograficzne sa konsekwencja ,niewlasciwego wprowadzania, utrwalania
i sprawdzania tre$ci z zakresu poprawnej pisowni lub w ogdle braku systema-
tycznej pracy nad ortografia” (Krzyzyk i Synowiec 2014: 94, tu takze szerzej na
temat przyczyn obnizajacej sie sprawnosci ortograficznej mtodych Polakéw:
93-104). Niekiedy przyczyna niepowodzen w nauczaniu ortografii jest tez brak

wyrazéw z 6, h, ch, rz, Z niewymiennymi); 2) wyrazy, ktérych pisownia ma $ciéle historyczne
uzasadnienie i s3 one motywowane regutami ortograficznymi (pisownia rz po spélgloskach).
Zapis ortograméw wedlug zasady konwencjonalnej (umownej), podobnie jak pisownia zgodna
z zasada historycznag, nie ma ani uzasadnienia fonetycznego, ani morfologicznego. Forma zapisu
nie jest tez umotywowana historycznie. Pisownia opiera si¢ wiec jedynie na tradycyjnym zwy-
czaju, na przyjetej umowie, cze$ciowo réwniez na regulach semantycznych (o zapisie decyduje
znaczenie wyrazu lub grupy wyrazowej). Wyrazy motywowane zasada umowna piszemy tak,
jak to zostato ustalone przez kodyfikatoréw pisowni, ktérzy nie mogac powotac si¢ na wymowe,
budowe morfologiczng ani historie w rozstrzyganiu czesci probleméw ortograficznych, ustalaja
w pewnym stopniu niezalezng od tych trzech czynnikéw konwencje. Do zasady konwencjonal-
nej odwolujemy sie miedzy innymi wtedy, gdy musimy ustali¢ pisownie wielka i malg litera, pi-
sownie faczna i rozlaczna, pisownie z lacznikiem i bez niego, zapis skrétéw i skrétowcow (Krzy-
zyk 2019b: 127-130).

10" Niektorzy jezykoznawcy uwazaja, ze problem dwupoziomowosci normy dotyczy réwniez
ortografii. Przemawia za tym ogromna liczba przepiséw poprawnej pisowni, ich réznorodno$¢
oraz szczegdtowos$é, a takze obserwacja jezyka pisanego wspdtczesnych Polakéw. Niektdre bledy
w zapisie dyskwalifikuja piszacego od razu, inne nie sa oceniane tak radykalnie, jeszcze inne sa
dostrzegane tylko przez specjalistéw zajmujacych sie poprawna pisownia zawodowo (Karpowicz
2012: 59).
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zainteresowania problemami poprawnej pisowni ze strony nauczycieli niepolo-
nistéow (na przyktad katechetéw).

Powszechnym btedem ortograficznym jest niepoprawne uzycie matej i wiel-
kiej litery. Dotyczy to takze zapisu ortograméw nalezacych do stownictwa re-
ligijnego. Zdarza sig, ze uzytkownicy jezyka stosuja wielkie litery, aby nada¢
swojej wypowiedzi pewna range, z grzecznosci, by zasygnalizowac pozytywne
warto$ciowanie tekstu itp., ale nie zawsze zachowuja umiar (Markowski 2012:
55). Dodatkowa trudnoscia jest wieloznaczeniowo$¢ niektérych stéw poparta
inna grafia — od tego, czy uzyjemy malej czy wielkiej litery, zalezy sens wypo-
wiedzi. Moze sie on w sposéb istotny zmienic¢ z powodu naszej nieuwagi czy tez
braku wiedzy na temat regut zapisu. Przykladem niech beda wyrazenia SwIieTY
MIKOEAJ', SODOMA I GOMORA. Pierwsze z nich pisane od malych liter (swiety
mikotaj'*) bedzie oznaczalo przebrana osobe, natomiast zapis od wielkich liter
(Swiety Mikotaj) dotyczy¢ bedzie postaci historycznej — biskupa Miry, osoby
swietej (Krzyzyk 2019b: 138). Z kolei Sodoma i Gomora to znane z Ksiegi Rodzaju
sasiadujace ze soba miasta wystepku i rozpusty, zniszczone przez Boga, a wyra-
zenie sodoma i gomora ma znaczenie ‘rozpusta, wystepek, niemoralne prowa-
dzenie; zamieszanie’ (Krzyzyk 2019a: 31). Podobne klopoty dotyczace zapisu
sprawia biblizm EmAus. Zapis od wielkiej litery zastosujemy, gdy bedziemy mieli
na mysli biblijna wioske potozona niedaleko Jerozolimy, a zapis mata litera — jesli
nasza wypowiedz bedzie dotyczy¢ wielkanocnego zwyczaju ludowego, odpustu
odbywajacego sie w Poniedziatek Wielkanocny.

11 W przypadku wyrazéw i potaczen wyrazowych, ktére mozna zapisa¢ wielkimi badz maty-
mi literami w zalezno$ci od kontekstu, najpierw — przed podaniem ostatecznego rozstrzygniecia
— stosuje zapis kapitalikami.

12 Wyrazenie $wigty mikotaj (zapis malymi literami) to eponim. Eponimy to sfowa odimien-
ne, utworzone od nazwy wlasnej, historycznej badz fikcyjnej, a wiec na przyklad nazwy geogra-
ficznej (miasta, regionu czy krainy, paristwa) badZz osobowej: imienia lub nazwiska (czltowieka,
boga, herosa). Proces przechodzenia nazwy wlasnej (nomen proprium) w rzeczownik pospolity
(nomen appellativum), czyli apelatywizacja, zachodzi z reguly wskutek przeniesienia nazwy na
podstawie podobienstwa cech, zachowan lub checi upamietnienia kogos. Mechanizm tworzenia
nazw pospolitych od nazw wtasnych polega na metaforycznym przeniesieniu, ktérego podstawe
stanowi najczesciej poréwnanie (taki jak...; podobny do...). Przeniesienie moze dokonywac sie
tez na tle stycznosci (ma zwigzek z...). Violetta Machnicka zauwaza, ze ,apelatywizacja moze
[takze] doraZnie obja¢ kazda nazwe wlasna, jezeli uzyjemy tej nazwy ze znaczeniem typu lek-
sykalnego” (Machnicka 2005: 43; zob. takze: Krzyzyk 2019a: 27-37; Krzyzyk i Synowiec 2018b:
383-396; Skudrzyk i Urban 2002: 259). Eponimem jest tez wyrazenie sodoma i gomora oraz
wyraz emaus.
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Czesto spotykanym bledem jest pisownia typu *Kosciot Mariacki'®, *Kaplica
Sykstynska, *Archikatedra Chrystusa Krola, *Bazylika sw. Wojciecha, *Katedra
$w. Szczepana. Zgodnie z obowiazujacymi przepisami nalezy czlon pierwszy,
bedacy nazwa gatunkowa (koscidt, archikatedra, bazylika, katedra, kaplica),
zapisywac mala litera, a czton drugi — wielka (z wyjatkiem skrétéw i wewnetrz-
nych przyimkéw oraz spéjnikéw) (Krzyzyk 2019b: 138).

Wiele trudnosci sprawia uzytkownikom jezyka zapis nazw typu: DROGA
KRZYZOWA, GORZKIE ZALE. Je$li mamy na mysli nabozernstwo, to jego nazwe
powinni$my zapisa¢ maltymi literami: droga krzyzowa, gorzkie zZale. Wielkiej
litery na poczatku calego wyrazenia (Droga krzyzowa, Gorzkie zale) uzyjemy
natomiast w przypadku tytulu. Mozliwy jest takze zapis Droga Krzyzowa, ale
tylko w odniesieniu do nazwy trasy w Jerozolimie, ktéra przeszed! Chrystus
zkrzyzem na ramionach. Natomiast pisownia *Gorzkie Zale nigdy nie jest upraw-
niona (tamze: 139).

Juz zaledwie tych kilka przywotanych przyktadéw ilustruje problemy orto-
graficzne, ktére moga miec¢ osoby piszace na tematy religijne lub przywotujace
w swoich tekstach stownictwo religijne. Na pytanie, czy tak w istocie jest, mialy
odpowiedzie¢ podjete badania.

Celem prowadzonych badan bylo okreslenie poziomu sprawnosci ortogra-
ficznej'* studentéw teologii i studentéw filologii polskiej, a takze ustalenie, na
ile znaja oni reguly pisowni sfownictwa religijnego, czy potrafia je zastosowac
w praktyce oraz jakie — ewentualnie — popelniaja btedy. Interesowato mnie row-
niez, czy potrafia umotywowac pisownie wybranych ortogramoéw, czy réznicuja
pisownie ze wzgledu na znaczenie przywolanych wyrazéw i potaczen wyrazo-
wych oraz czy ich zapisy sa konsekwentne. Ponadto chciatam si¢ dowiedzie¢, czy
respondenci znaja publikacje Renaty Przybylskiej i Wiestawa Przyczyny Pisownia
stownictwa religijnego (2011), w ktérej zostaly szczegdtowo oméwione przepisy
ortograficzne regulujace zapis leksyki religijnej.

Badania ankietowe przeprowadzitam wérdd studentéw teologii pastoralnej
w Biatymstoku, Olsztynie, Opolu, Katowicach, Krakowie i we Wroctawiu (160
respondent6w), a takze wsréd studentéw (w tym doktorantéw) filologii polskiej
w Katowicach i Krakowie (120 respondentéw). W arkuszu diagnostycznym za-
miescitam dziewie¢ zadan ortograficznych, ktére odnosily sie do najwazniejszych
regul pisowni stownictwa religijnego (pisownia wielkq i mala literg, pisownia

13 Asterysk (*) stosuje dla oznaczenia wyrazéw i polaczen wyrazowych zapisanych niepo-
prawnie.

14 Sprawno$¢ ortograficzna — praktyczna umiejetno$¢ poprawnego pisania, poparta znajo-
moscig odpowiednich regul ortograficznych (Krzyzyk i Synowiec 2014: 94).
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taczna, roztaczna i z facznikiem, pisownia skrétéw i skrétoweow)™™. W artykule
odnosze si¢ tylko do tych zadan (facznie szesciu), ktére dotyczyly w czesci lub
w calosci zapisu wielka i mala litera: rozstrzygniecia, jak nalezy zapisa¢ podany
ortogram (w ankiecie uwzgledniono 76 wyrazéw i wyrazen); podania odpo-
wiedniej reguly ortograficznej (uwzgledniono pie¢ regul); zadeklarowania zna-
jomosci opracowania Przybylskiej i Przyczyny Pisownia stownictwa religijnego.
Oceniajac poprawno$¢ odpowiedzi respondentéw, odwoluje sie do przepisow
zamieszczonych we wspomnianej publikacji Przybylskiej i Przyczyny (2011),
a takze do regul i artykutéw hastowych uwzglednionych w Wielkim stowniku
poprawnej polszczyzny pod redakcja Edwarda Polanskiego (2016).

Juz na poczatku prowadzonych badan okazalo sie, ze praca Przybylskiej
i Przyczyny Pisownia stownictwa religijnego, ktéra stanowi probe kodyfikacji
jezyka religijnego (Dalgiewicz i Przyczyna 2012: 9-21), nie jest znana wiekszosci
respondentéw — jej znajomo$¢ zadeklarowato jedynie 37 (13%) z 280 ankieto-
wanych. Zaréwno studenci teologii pastoralnej, jak i filologii podkreslali, ze na
zajeciach z kultury jezyka czy w trakcie warsztatéow ortograficznych publikacja
ta nie byta przywolywana, a pisowni slownictwa religijnego nie zostal poswie-
cony zaden blok zajeciowy. Ewentualne problemy poprawnosciowe dotyczace
tej grupy wyrazéw i wyrazen omawiano niejako przy okazji. Fakt ten i dziwi,
i niepokoi, poniewaz pierwsze wydanie ksiazki Przybylskiej i Przyczyny pt.
Zasady pisowni stownictwa religijnego ukazalo w 2004 roku'. Wydaje sie, ze z ta

15 Szczegbtowe wyniki przeprowadzonych badan zostana oméwione w osobnej publikacji.

16 Wydana w 2004 roku ksiazka nosila tytut Zasady pisowni stownictwa religijnego, potem
zostal on zmieniony na Pisownie sfownictwa religijnego. Nad ujetymi w opracowaniu regutami
pracowaly Komisja Jezyka Religijnego Rady Jezyka Polskiego (dzisiaj Zespot Jezyka Religijnego)
oraz Komisja Ortograficzno-Onomastyczna Rady Jezyka Polskiego (dzisiaj Zesp6l Ortograficz-
no-Onomastyczny). Zaproponowane rozstrzygniecia byly konsultowane z Rada Naukowa Kon-
ferencji Episkopatu Polski Kosciola Rzymskokatolickiego, Komisja Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw Komisji Episkopatu Polski, a takze z przedstawicielami innych wyznan chrzesci-
janskich. Przyjete ustalenia zostaly zatwierdzone przez Rade Jezyka Polskiego (RJP) 7 maja 2004
roku na posiedzeniu plenarnym (Przybylska i Przyczyna 2011: 6). W 2009 roku Komisja Jezyka
Religijnego zrewidowata dotychczasowe ustalenia oraz postanowila uzupelni¢ opracowany juz
zbidr przepiséw o nowe reguly. Propozycje zmian zostaly przedstawione Komisji Ortograficzno-
-Onomastycznej. Pojawiajace sie problemy specjalistyczne, takie jak na przyklad zapis nazw geo-
graficznych, zostaly skonsultowane z czlonkami Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych
poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej i opracowane zgodnie z jej stanowiskiem. Komisja
Jezyka Religijnego i Komisja Ortograficzno-Onomastyczna ztozyly wniosek z prosba o zatwier-
dzenie zmian do RJP. Na posiedzeniu plenarnym 22 listopada 2010 roku przedstawione pro-
pozycje regul dotyczacych pisowni stownictwa religijnego zostaly przez czlonéw RJP przyjete
(tamze: 7). W publikacji Pisownia stownictwa religijnego z 2011 roku zawarto przepisy zgodne
z regutami zamieszczonymi w Wielkim stowniku ortograficznym PWN pod redakcja Edwarda
Polanskiego z 2010 roku, dodatkowo w nawiasach autorzy opracowania zamiescili odsytacze do
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publikacja powinni zetknac sie przede wszystkim studenci teologii. Respondenci
jednak nie tylko jej nie znali, lecz takze nie poznali obowigzujacych regul'” w inny
sposob, na przyklad korzystajac z nowszych wydan Wielkiego stownika ortogra-
ficznego PWN (Polanski 2010, 2016), w ktérym wiekszo$¢ przepiséw dotyczacych
pisowni stownictwa religijnego zostala uwzgledniona i zilustrowana bogatym
materialem rzeczowym. O tym, ze sprawno$¢ ortograficzna ankietowanych stu-
dentéw jest na do$¢ niskim poziomie, §wiadczy jakos¢ udzielanych odpowiedzi
w zadaniach praktycznych (liczba popetnionych btedéw ortograficznych, czeste
niekonsekwencje w zapisie wyrazéw i wyrazen nalezacych do tej samej kategorii
i podlegajacych tym samym przepisom). Klopoty sprawialy obu grupom respon-
dentéw wszystkie reguly pisowni stownictwa religijnego. Dobrze poradzili sobie
jedynie z zapisem pojedynczych ortograméw.

Wiele trudno$ci ankietowani mieli z ustaleniem, kiedy nalezy napisa¢
wskazane wyrazy i wyrazenia od wielkiej, a kiedy od matej litery (w ankiecie

regul w tymze slowniku (tamze: 8). ,,Niektore za$ [przepisy] od tych regul [odbiegaly], ale to
one [przepisy zebrane w opracowaniu Pisownia stownictwa religijnego mialy] ostatecznie moc
obowigzujacy” (tamze: 8). W Wielkim stowniku ortograficznym PWN z 2016 roku wszystkie roz-
strzygniecia dotyczace pisowni sfownictwa religijnego sa zgodne z opracowaniem Przybylskiej
i Przyczyny. Zespo6l Jezyka Religijnego RJP oraz Zesp6! Ortograficzno-Onomastyczny RJP kon-
tynuuja podjete prace. Czlonkowie tych Zespoléw przede wszystkim pracuja nad regutami w ob-
rebie zasady umownej: uscislaja obowiazujace reguly, staraja si¢ usuna¢ niejasnosci, uzupelnic
reguly o wyraziste, jednoznaczne przyklady, niekiedy tworza nowe reguly pisowni. Mozna za-
tem przyjac, ze ortografia polska nadal si¢ ksztaltuje, podlega przeobrazeniom, cho¢ juz nie tak
gwaltownym jak niegdys$. Jak pisze Zygmunt Saloni (2005: 88), ,,ortografia nie moze by¢ zupelnie
stala i niezmienna. Jezyk [bowiem] zyje i zmienia sie. Pojawiaja sie w nim wyrazy i konstrukcje,
ktérych przedtem nie bylo. W jezyku polskim i w przyjetych w nim konwencjach pisania w ciagu
ostatnich stu lat pojawily sie [...] nowe problemy i kwestie” Powinny one — cho¢ niekoniecznie
od razu — zosta¢ dostrzezone i opracowane przez kodyfikatoréw.

17" Ustalenia Komisji Jezyka Religijnego dotycza pisowni: nazw osobowych; $wiat i dni $wia-
tecznych; obrzeddéw, zabaw i zwyczajow; okreséw liturgicznych; nazw celebragcji liturgicznych
i nabozenstw, nazw sakramentéw i sakramentaliéw; tytuléw modlitw i nazw modlitw; tytuléw
utwordw literackich i naukowych, tytutéw ich rozdzialéw, tytutéw programoéw telewizyjnych
i radiowych, dziel sztuki, zabytkéw jezykowych, dokumentéw, nazw witryn internetowych;
nazw godnosci, tytuléw i urzedéw, nazw czlonkéw i czlonkin zakondéw, zgromadzen zakonnych
i bractw; nazw wspolnot kos$cielnych, religijnych, zwiazkéw wyznaniowych i ich jednostek or-
ganizacyjnych; nazw czlonkéw spolecznosci wyznaniowych; nazw ruchéw i stowarzyszen reli-
gijnych; nazw fundacji i akcji charytatywnych; nazw imprez miedzynarodowych lub krajowych
nadanych przez organizatoréw; nazw soboréw, synodéw i innych zorganizowanych zgromadzen
religijnych; nazw geograficznych; nazw budynkdéw i innych obiektéw; nazw wydarzen zbaw-
czych; nazw przedmiotéw materialnych majacych charakter symboli religijnych; nazw pojec reli-
gijnych; pisowni peryfraz; pisowni przymiotnikéw pochodnych od nazw wlasnych; nazw nagréd
i odznaczen (Przybylska i Przyczyna 2011: 11-72).
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wszystkie ortogramy, ktérych pisownia wymagala rozstrzygniecia, zostaly za-
pisane kapitalikami).

Niemalze wszyscy ankietowani popetnili bledy (pojedyncze lub liczniej-
sze) w zapisie atrybutéw Swiety/swieci'®, blogostawiony czy stuga Bozy" — nie
traktowali ich jako czesci nazwy wlasnej, nie byli tez konsekwentni w swoich
wyborach®, por. bledne zapisy: *swiety Albert (134T i 97F, odpowiednio 84%
i 80%)*, *swieci Cyryl i Metody* (1227T i 86F, 76% i 72%), *Swieci Piotr i Pawet
(137T i 89E, 86% i 74%), *Pismo swiete* (48T i 53F, 30% i 44%), *Tréjca Swie-
ta (39T i 31F, 24% i 26%), *Duch swiety (8T i 13F, 5% i 11%), *Dziern swietego
Mikotaja (87T i 72F, 54% i 60%) oraz *dzieri swietego Mikotaja (18T i 9F, 11%
i8%)*, *Wspomnienie sSwietej Cecylii (104T i 39F, 65% i 33%) oraz *wspomnienie
swietej Cecylii (9T i 41F, 6% i 34%)*, *Katedra swigtego Patryka (111T i 61F,
69% i 51%) oraz *katedra swietego Patryka (7T i 14F, 4% i 12%)*, *Plac swietego

18 Atrybut swiety, jesli go nie skracamy, zapisujemy wielka litera, poniewaz jest czescia
nazwy wlasnej. Bez niego osoba $wieta niejednokrotnie bylaby nierozpoznawalna. Zapisy typu
Swiety Piotr sa niepoprawne (Przybylska i Przyczyna 2011: 15).

19 Atrybuty blogostawiony i stuga Bozy w potaczeniu z nazwa osobowa zapisujemy wielkimi
literami, poniewaz sa cze$ciami nazwy wlasnej. Zapisy typu stuga Bozy Stefan Wyszyriski, blogo-
stawiona Karolina Kozkéwna sa niepoprawne (Przybylska i Przyczyna 2011: 15).

20 Brak konsekwencji w zapisie wyrazéw i wyrazen nalezacych do tej samej kategorii $wiad-
czy o nieopanowaniu przez respondentéw regul ortograficznych oraz o kierowaniu si¢ w trak-
cie pisania intuicjg, a nie wiedza. W trakcie rozwigzywania zadania przez ankietowanych ujaw-
nily sie tez ich inne trudnosci ortograficzne, na przyklad nieopanowanie pisowni nazw $wiat
i uroczystos$ci, nazw budynkéw, placéw. Wahania w zakresie pisowni wspomnianych grup nazw
i brak konsekwencji w ich zapisie wystapily takze w odpowiedziach respondentéw udzielonych
w kolejnych zadaniach testu.

21\ niniejszym opracowaniu stosuje nastepujace skroty: T — studenci teologii pastoralnej,
F — studenci filologii polskiej.

22 W zapisach typu Swigci Cyryl i Metody ,atrybut swigci identyfikuje dwie konkretne oso-
by, a wiegc mimo formy liczby mnogiej nalezy zastosowac wielka litere” (Przybylska i Przyczyna
2011: 15).

23 Por. ,Zapis Pismo Swigte jako nazwa zbiorowa wszystkich ksiag Starego i Nowego Testa-
mentu jest niepoprawny (ale: Pismo sw.)” (Przybylska i Przyczyna 2011: 26).

24 W sumie odnotowatam 105T (66%) i 81F (68%) niepoprawnych zapiséw nazwy Dzie#
Swigtego Mikotaja.

25 Niepoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 113T (71%) oraz 80F (67%). Nieznacznie
gorsze wyniki osiagneli stuchacze teologii.

26 Studenci teologii pastoralnej podali w sumie 118 (74%) btednych zapiséw ortogramu ka-
tedra Swietego Patryka (a. katedra sw. Patryka), a studenci polonistyki udzielili tacznie 75 (63%)
niepoprawnych odpowiedzi. Studenci filologii polskiej wykazali si¢ zatem lepsza znajomoscia re-
guly motywujacej zapis budynkéw typu: koscidl, bazylika, kaplica, ko$ciél itp. Potrafili te regule
zastosowac w praktyce.
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Piotra (93T i 32F, 58% i 26%) oraz *plac swigtego Piotra (7T i 13F, 4% i 11%)%,
*btogostawiona Karolina Kézkéwna (129T i 111F, 81% 193%), *stuga Bozy Stefan
Wyszyniski (84T 148F, 53% i 40%) oraz *stuga bozy Stefan Wyszynski (3T i41F, 2%
i 34%)*. Nieliczni piszacy niepoprawnie (od wielkiej litery) zapisywali réwniez
skrét sw., por. *Duch Sw. (2T i 1F — po okoto 1% niepoprawnych odpowiedzi
w obu grupach), *Pismo Sw. (8T i 5F, 5% i 4%), *Sw. Piotr i Pawet (3T i 3F — po
okoto 2% niepoprawnych odpowiedzi w obu grupach; popetnione btedy dotycza
zapisu skrétu sw. od wielkiej litery) oraz *Sw. Cyryl i Metody® (4T i 3F, 3% i 2%;
popelnione bledy dotycza zapisu skrétu sw. od wielkiej litery). Kazdorazowo
procent niepoprawnych odpowiedzi studentéw teologii i filologii polskiej byt
poréwnywalny.

Na niektdre btedy wplyw miata zapewne znajomo$¢ przez respondentéw
publikacji (na przyktad z drugiej potowy XX wieku), w ktérych obraz graficzny
badanych wyrazéw i wyrazen byl inny niz ten zgodny z obowiazujaca dzisiaj nor-
ma ortograficzng, a takze kontakt ankietowanych z tablicami informacyjnymi,
na ktérych pozostawiono nienormatywne zapisy. Reguta wprowadzajaca zapis
atrybutu swiety wielka litera zostata wprowadzona w 2004 roku (zob. Przybylska
i Przyczyna 2004).

Podobne trudnosci i niekonsekwentne stosowanie reguly ortograficznej od-
notowano w przypadku zapisu polaczen nazw wlasnych oséb $wietych i blogosta-
wionych z dodatkowym rzeczownikiem matka, siostra lub papiez*: btogostawiona
matka Teresa z Kalkuty (pisownia niepoprawna: *blogostawiona Matka Teresa

27" Niepoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 100T (63%) i 55F (46%). Roznica w liczbie
udzielonych przez dwie grupy respondentéw odpowiedzi blednych jest znaczna. By¢ moze na
lepsze wyniki studentéw filologii polskiej wplynely warsztaty ortograficzne, na ktére uczeszczaja
ankietowani z Katowic. Na warsztatach sa omawiane miedzy innymi najwazniejsze reguly moty-
wowane zasada konwencjonalng, w tym reguly dotyczace zapisu nazw ulic, placéw, alei itp.

28 Niepoprawnych odpowiedzi udzielito facznie 87T (54%) i 89F (74%). Obie grupy ankie-
towanych rézni nie tylko odsetek niepoprawnych odpowiedzi, lecz takze ich rozklad. Studenci
teologii i studenci polonistyki inaczej zapisywali przymiotnik Bozy, pochodny od rzeczownika
Bdg.

29 TJesli atrybut swiety odnosi sie do dwdch lub wiecej 0sdb, to zapisujac jego skrét, nalezy
uwzgledni¢ liczbe mnogg i zastosowac skrét podwojony: sw. sw. Regule te zastosowali tylko po-
jedynczy respondenci: 17T (11%) i 13F (11%).

30 Por. ,W przypadku potaczer nazw wilasnych oséb $wietych, btogostawionych i stug Bo-
zych z dodatkowym rzeczownikiem, na przyklad apostot, papiez, siostra, ksigdz itp., mamy do
czynienia z rozbiciem nazwy wlasnej, czyli schematem atrybut + imie, co z kolei implikuje pi-
sownie mala litera, na przyktad swiety papiez Grzegorz Wielki (ale: Swigty Grzegorz Wielki | $w.
Grzegorz Wielki), swiety apostot Piotr (ale: Swiety Piotr | sw. Piotr) [...], stuga Bozy kardynat Ste-
fan Wyszyriski (ale: Stuga Bozy Stefan Wyszyiiski | st. Bozy Stefan Wyszy#iski) |...], blogostawiona
matka Teresa z Kalkuty (ale: Blogostawiona Teresa z Kalkuty | bl. Teresa z Kalkuty)” (Przybylska
i Przyczyna 2011: 15).
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z Kalkuty — 121T i 89F, odpowiednio 76% i 74%, *Btogostawiona Matka Teresa
z Kalkuty — 10T i 11F, 6% i 9%, *Bfogostawiona matka Teresa z Kalkuty — 2F, okoto
2%%), Swieta siostra Faustyna (pisownia niepoprawna: *swieta Siostra Faustyna —
70T i 49F, 44% i 41%, *Swieta Siostra Faustyna — 97T i 16F, 6% i 13%), swiety papiez
Grzegorz Wielki (pisownia niepoprawna: *Swiety Papiez Grzegorz Wielki — 39T
i 11F, 24% i 9%, *Swiety Papiez Grzegorz Wielki — 9T i 23F, 6% i 19%).

Respondenci mieli watpliwosci, jak zapisa¢ polaczenie wyrazowe archaniot
Gabriel. Wielu wybralo posta¢ graficzna niepoprawna: *Archaniot Gabriel (109T
i 91F, odpowiednio 68% i 76%), uznajac, ze cale wyrazenie jest nazwa wtasna.
Tymczasem przydawke w prepozycji, czyli przed rzeczownikiem, zapisujemy
mala literg, poniewaz ,zasadniczo nie wchodzi ona w sklad nazwy wlasne;j,
ajedynie wskazuje grupe, do ktdrej nalezy desygnat (jest nazwa gatunkowa), na
przyklad archaniot Gabriel (= jeden z archaniotéw, ktéry ma na imie¢ Gabriel)
(Przybylska i Przyczyna 2011: 17).

Tylko 28 studentéw teologii (18%) i 24 studentéw filologii polskiej (20%)
poprawnie zapisalo ortogram gorzkie zZale (nazwa nabozenistwa; bledny zapis:
*Gorzkie zale), 30 studentéw teologii (19%) i 29 studentéw filologii polskiej (24%) —
nazwe nabozeristwo drogi krzyzowej (118T i 81F zaproponowalo postac *nabozer-
stwo Drogi Krzyzowej, a 12T i 10F — *nabozeristwo Drogi krzyzowej**). W ankiecie
zaznaczono, ze nalezy ustali¢ pisowni¢ nabozenstw®. Wielu respondentéw jednak
potraktowalo obie nazwy jak tytuly i ich pierwszy czlon zapisato wielka litera.

Nieutrwalona przez respondentéw okazala sie pisownia nazw $wiat i uro-
czystosci. Siedemdziesigciu pieciu ankietowanych (41T i 34F, odpowiednio 25%
28%) wiedzialo, jak poprawnie zapisa¢ uroczystos¢ Zmartwychwstania Pariskiego®
(bledne zapisy: *Uroczystos¢ Zmartwychwstania Paviskiego — 117T i 84F, *uroczy-
stos¢ zmartwychwstania parskiego — 2F i 2T%7), 127 respondentéw (82T i 45F, 51%

31 Niepoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 131T (82%) i 102F (85%).

32 Niepoprawnych odpowiedzi udzielilo tacznie 79T (49%) i 65F (54%). Nieco wiecej niepo-
prawnych odpowiedzi udzielili studenci polonistyki.

33 Niepoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 48T (30%) i 34F (28%).

34 Niepoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 130T (81%) i 91F (76%).

35 Por. ,Zaréwno nazwy celebracji, jak i nabozenstw zapisujemy zasadniczo matymi lite-
rami, na przyklad msza swieta | msza $w. [...], roraty, suma, pasterka, rezurekcja, jutrznia |...],
gorzkie zale, droga krzyzowa, nabozeristwo rézaricowe (= rézaniec), jerycho rézaricowe, nabozer-
stwo majowe [...]” (Przybylska i Przyczyna 2011: 33—-34).

36 Por. ,Czlony uroczystosé, swieto i wspomnienie zapisujemy malq litera, jesli nie sa inte-
gralng czescia nazwy (tj. moga by¢ pominiete, a nazwa bedzie zrozumiata, innymi sfowy: nazwa
wlasciwa moze wystapi¢ samodzielnie), w przeciwnym wypadku stosujemy wielka litere” (Przy-
bylska i Przyczyna 2011: 19).

37 Nieoprawnych odpowiedzi udzielito tacznie 119T (74%) i 86F (72%).
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i 38%) — swigta Bozego Narodzenia (bledny zapis *Swigta Bozego Narodzenia),
124-ankietowanych (75T i 49F, 47% i 41%) — Swieta Wielkanocne® (bledne zapisy:
*Swieta Wielkanocne — 81T i 73F, *Swieta wielkanocne — 4T%), 131 respondentéw
(74T i 57F, 46% i 48%) — swieto Paschy (btedny zapis *Swigto Paschy). Zapewne
na sposob zapisu nazw $wiat przez studentéw istotny wplyw ma uzus — na wiek-
szosci kartek $wiatecznych znajduja sie niepoprawne zapisy typu: Wesotych Swiqgt
Bozego Narodzenia, Pogodnych Swigt Wielkanocy, czesto wzmocnione ozdobna
czcionka lub kolorem (zazwyczaj zlotym, czerwonym lub zielonym). Elementy
graficzne polaczone z kolorem (zwlaszcza czerwonym i zielonym) wzmacniaja
zapamietywanie, w tym przypadku niepoprawnie zapisanych ortograméw, ktérych
obraz graficzny na dlugo pozostaje w pamieci. Barwa czerwona pobudza bowiem,
wplywa na emocje, przyspiesza reakcje wizualno-werbalne, pobudza narzad stu-
chu i wzroku, z kolei barwa zielona utatwia rozwijanie pamieci wzrokowej (to co
zostaje zapisane zielonym kolorem, pozostaje najdtuzej w pamieci), natomiast
barwy zélta i pomaranczowa (a takze zlota) dziataja podobnie, jak czerwona,
lecz mniej intensywnie, réwniez sprzyjaja zapamietywaniu (Krzyzyk 2004: 220)*.

Ankietowani czesto nie odrézniali nazw $wiat od nazw zwyczajéow, obrzedéw,
zabaw*! i w konsekwencji takie nazwy, jak: emaus (= odpust w Krakowie), dzie-
cigtko (= $laski zwyczaj obdarowywania sie prezentami w okresie $wiat Bozego
Narodzenia), orszak trzech kréléw (= korowdd, pochdd), zapisywali wielkimi
literami: *Emaus (76T i 68F, odpowiednio 48% i 56%), *Dziecigtko (127T i 98F,
79% 1 82%), *Orszak Trzech Krélow (133T i 97F, 83% i 80%) oraz *Orszak trzech
krolow (21T i 9F, 13% i 8%)*. Tego typu bledy maja wysoka frekwencje takze

38 Oproécz zapisu Swieta Wielkanocne mozliwe sa réwniez zapisy swieta Wielkanocy i swieta
Wielkiejnocy. Zapisy te motywowane sa dwiema regulami. Pisownie Swigta Wielkanocne uzasad-
nia nastepujaca regula: ,Jesli wyrazy dzien, swieto i uroczystosc stanowia integralng cze$¢ nazwy
wlasnej, tzn. nazwa wlasciwa nie bedzie bez nich zrozumiala, nalezy je zapisywac¢ wielka literg”
(Przybylska i Przyczyna 2011: 20). Co do pisowni swieta Wielkanocy i swieta Wielkiejnocy zob.
regule przywolana w poprzednim przypisie.

39 Lacznie niepoprawnych odpowiedzi udzielito 85T (53%).

40\ dydaktyce ortografii zwraca sie uwage na role barw w procesie zapamietywania. W na-
uczaniu poprawnej pisowni warto wykorzystywaé przede wszystkim kolor czerwony i zielony.
Kolorem czerwonym na planszach i tablicy powinny by¢ zapisywane lub podkreslane reguly or-
tograficzne, wyrazy i wyrazenia z trudnoscia ortograficzna. Dobrze bytoby wykorzystywac kolor
czerwony przy wprowadzaniu nowego materiatu. Kolorem zielonym natomiast (ewentualnie po-
maranczowym) uczniowie powinni podkreslac tresci, ktére sa wazne, ktdre trzeba trwale zapa-
mieta¢. Mozna tez go stosowa¢ do podkreslania ortograméw w ¢wiczeniach, przy wykonywaniu
popraw dyktand, a takze przy wszelkiego rodzaju powtdrkach (Krzyzyk 2004: 220).

41 Por. ,Nazwy obrzed6w, zabaw i zwyczajéw zwigzanych z danym $wietem zapisujemy
mala literg” (Przybylska i Przyczyna 2011: 23).

42 Nazwe orszak trzech kréléw niepoprawnie zapisato 96%T i 88%F.
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w pracach uczniow®?, nawet w gazetkach szkolnych. Najczesciej niepoprawnie
zapisywane s nazwy: andrzejki, mikotajki, walentynki. Wiele nazw zwyczajow
to eponimy — skojarzenie ich z nazwg wlasna, od ktérej pochodza, prowadzi
do trudnosci ortograficznych: bledéw i wahan w zapisie, mimo ze obowigzu-
jaca norma ortograficzna jest do$¢ prosta, poniewaz wszystkie nazwy wlasne
zapisujemy od wielkiej litery, a nazwy pospolite, w tym eponimy, pisane sa od
malej litery. Te czytelne przepisy nie zawsze sa konsekwentnie stosowane, nawet
przez polonistéw (Krzyzyk i Synowiec 2018b: 394; Skudrzyk i Urban 2002: 261).

Studenci nie zawsze potrafili zastosowa¢ w praktyce reguly dotyczace pisowni
nazw budynkéw i innych obiektéw*, por. zapisy: *Kosciot Mariacki (95T i 59F,
odpowiednio 59% i 49%), *Kaplica Sykstyriska (118T i 61F, 74% i 51%), *Katedra
Swietego Patryka (93T i 59F, 58% i 49%), *Katedra Swietego Patryka (15T i 10F,
9% i 8%), *Katedra sw. Patryka (2T i 1F, 1% i niespelna 1%) oraz *Katedra Sw.
Patryka (1T i 3F, niespelna 1% i 2%)*, *Cmentarz Lyczakowski (88T i 47F, 55%
i 39%) i *cmentarz tyczakowski (2T — 1%)*, *Sanktuarium Bozego Milosierdzia
(97T 173F 60% i 61%) i *Sanktuarium Bozego mitosierdzia (13T i 11F, 8% 1 9%)*".
Niejednokrotnie ta sama osoba rzeczowniki gatunkowe typu: katedra, bazylika,
koscidt, kaplica, cmentarz, wchodzace w sktad nazwy wielowyrazowej, zapisywala
niekonsekwentnie — raz wielka, raz mata litera. Podobna niekonsekwencje zaob-
serwowano przy zapisie nazwy plac Swigtego Piotra*® (por. niepoprawne uzycia:

43 Autorka jest jurorka w miejskich, gminnych i wojewddzkich konkursach ortograficznych.
Od wielu lat ewidencjonuje uczniowskie btedy ortograficzne.

44 W wielocztonowych oficjalnych nazwach wlasnych rzeczowniki swigtynia, arcybazylika,
bazylika, archikatedra, katedra, konkatedra, prokatedra, sobor, sanktuarium, kosciét, cerkiew,
synagoga, meczet, kaplica, cmentarz itp. zapisujemy mala litera, a pozostate skladniki (z wyjat-
kiem skrétéw oraz wewnetrznych przyimkéw i spéjnikéw) — wielka, na przyklad: swigtynia Mi-
tosierdzia i Mitosci, arcybazylika Najswietszego Zbawiciela, bazylika sw. Wawrzyrica za Murami,
archikatedra Chrystusa Kréla, katedra Notre Dame, konkatedra Swietej Jadwigi, sobér Madrosci
Bozej, sanktuarium Bozego Milosierdzia, kosciot Swigtego Stanistawa Biskupa i Meczennika, cer-
kiew pod wezwaniem Opieki Matki Bozej | cerkiew pw. Opieki Matki Bozej, synagoga im. No-
zykoéw, meczet Alabastrowy, kaplica Zygmuntowska, cmentarz Orlgt Lwowskich. Analogicznie
zapisujemy potoczne nazwy wlasne, na przyktad: bazylika Mariacka (= bazylika konkatedralna
Whiebowzigcia NMP, Gdansk), katedra Floriariska (= bazylika katedralna sw. Michata Archa-
niota i sw. Floriana Meczennika, Warszawa-Praga), kosciét Mariacki (= koScidt archiprezbiterial-
ny Wniebowziecia NMP, Krakéw), kosciét Sidstr Sakramentek (= kosciot Sidstr Sakramentek pw.
Sw. Kazimierza, Warszawa) (Przybylska i Przyczyna 2011: 49-63).

45 Niepoprawnie nazwe ortogramu katedra Swigtego Patryka a. katedra sw. Patryka zapisalo
69%T i 61%F.

46 Odnotowatam 56%T i 39%F niepoprawnych zapiséw nazwy cmentarz Lyczakowski.

47 Yacznie odnotowatam 69%T i 70%F niepoprawnych odpowiedzi.

48 Por. ,Jedyne poprawne warianty nawy placu przed bazylika watykarska to: plac Swigtego
Piotra [ pl. Swigtego Piotra, plac sw. Piotra | pl. sw. Piotra” (Przybylska i Przyczyna 2011: 62).
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*Plac Swietego Piotra, *Plac sw. Piotra, *Plac S'wigtego Piotra, *Plac Sw. Piotra;
btedy popelnito 93 stuchaczy teologii pastoralnej i 74 studentéw filologii polskiej,
odpowiednio 58% i 61%). Jednocze$nie ankietowani mieli klopoty z odréznieniem
nazw wlasnych budynkéw i obiektéw od okreslen opisowych (uzywanych doraz-
nie)*, stad liczne bledy w zapisie nazwy bazylika jasnogorska (niepoprawny zapis
*Bazylika Jasnogorska odnotowatam u 138T i 101F, 86% i 84%).

Trudne okazalo sie dla studentéw zadanie, w ktérym poproszono ich o uza-
sadnienie pisowni wielkg badZ mala litera (w zaleznosci od znaczenia) nastepuja-
cych wyrazéw i wyrazen: Aniot Stréz | aniot stroz, Baranek Paschalny | baranek
paschalny, Ewangelia | ewangelia, Kosciét | kosciot, Madonna | madonna, Szatan /|
szatan, Swiety Mikotaj (Mikolaj) | $wiety mikotaj (mikotaj), Wigilia | wigilia.
Rozwiazanie zadania wymagato nie tylko odwotania si¢ do wiedzy z zakresu
ortografii, lecz takze do wiedzy ogdlnej i wiedzy religijnej. Chodzi tu o wiedze
religijng, ktéra powinna mie¢ kazda osoba ze srednim wyksztalceniem, chcaca
by¢ swiadomym uczestnikiem zycia kulturalno-spolecznego. Wszak w szkole
podstawowej i $redniej omawiane sa fragmenty Biblii (wybrane ksiegi Starego
i Nowego Testamentu), Biblia stanowi tez istotny kontekst do odczytania wielu
dawnych i wspétczesnych utworéw literackich czy dziet sztuki, jest bowiem
zrédlem motywdéw, wzorcéw osobowych, symboli, zwigzkéw frazeologicznych,
eponiméw. Odwotania w tekstach pisanych do Biblii i — szerzej — religii wyma-
gaja od ich autoréw takze znajomosci pisowni stownictwa religijnego. Watki
biblijne, religijne przewijaja sie¢ przez rézne sfery kultury i czlowiek nieznajacy
tych odwolan staje si¢ — jak pisata Bajerowa (1988a: 24) — ,nowoczesnym bar-
barzynca, nierozumiejacym prastarych zrédet dzisiejszego, wspoélczesnego zycia
duchowego” Brak odpowiedniej wiedzy na temat pisowni stownictwa religijnego,
brak §wiadomosci odniesien biblijnych, religijnych we wspétczesnej kulturze jest
wiec nie tylko przejawem zubozenia jezyka.

Kompetencje respondentéw okazaly sie niewystarczajace. Najwiecej trud-
nosci sprawito studentom wyjasnienie pisowni malg litera wyrazéw: ewangelia
(az 221 os6b — 124T i 97F, odpowiednio 78% i 81% — odpowiedzialo btednie
lub zrezygnowalo z tlumaczenia), szatan (niepoprawnych odpowiedzi udzielito
197 ankietowanych — 120T i 81F, 75% i 68%), swiety mikotaj (mikotaj) (bted-
na argumentacje podato w sumie 188 respondentéw — 119T i 87F, 74% i 76%;

49 Okreslenia opisowe zapisujemy malymi literami (z wyjatkiem elementéw, ktérym przy-
stuguje zapis wielka litera, na przyklad nazw miejscowosci, dzielnic), por. bazylika laterariska,
katedra w Oliwie, waszyngtoriska katedra narodowa, archikolegiata teczycka, sanktuarium ma-
ryjne w Licheniu, kosciét dominikariski, kaplica ludzi gor, kaplica cmentarna, cmentarz na Bréd-
nie, cmentarz rzymskokatolicki (Przybylska i Przyczyna 2011: 49-63).



Pobrane z czasopisma Annales N - Educatio Nova http://educatio.annales.umcs.pl
Data: 27/01/2026 20:49:04

222 Danuta Krzyzyk

15 ankietowanych zrezygnowato z podania uzasadnienia), madonna (niewlasci-
wych odpowiedzi udzielity 184 osoby — 112T i 73F, 70% i 61%), wigilia (165 bled-
nych uzasadnienn — 104T i 61F, 65% i 51%). Ci, ktérzy sie¢ podjeli tego zada-
nia, udzielali zazwyczaj odpowiedzi niepelnych, niekiedy mato precyzyjnych.
Ankietowani pisali miedzy innymi, ze wyraz ewangelia odnosi si¢ do tekstow
czterech ewangelistéw, a Ewangelia — do opisu stéw i czynéw Jezusa. Tymczasem
wyraz Ewangelia zapisujemy od wielkiej litery, jesli oznacza:

a) ksiege zawierajaca teksty czterech ewangelistow (na przyklad Wzigf do reki
Ewangelig); b) kazdy z tych tekstéw z osobna (na przyktad Ewangelia sw. Jana,
Ewangelia wedlug sw. Jana); c) opis stéw i czyndéw Jezusa stanowiacych tresé
koscielnego nauczania (na przyktad Kosciét glosi dzisiejszemu swiatu Ewangelie,
W dzisiejszej Ewangelii jest mowa o Jezusie jako dobrym pasterzu). (Przybylska
i Przyczyna 2011: 28)

Tylko ,w stosunkowo rzadszych uzyciach piszemy ewangelia mala litera:
w odniesieniu do czesci mszy $wietej [...] i gatunku literackiego [...] oraz w zna-
czeniu przeno$nym — jako okreslenie zasad moralnych stanowigcych dla kogo$
nauke i autorytet” (tamze). Respondenci ttumaczyli, ze wyraz szatan® nalezy
zapisa¢ maly litera, gdy ma znaczenie przenosne, oznacza grzyb | trujacy grzyb,
kawe | mocng kawe. Nikt nie napisal, ze szatanem nazywamy takze bardzo ruchli-
we, niegrzeczne dziecko oraz czltowieka bardzo zdolnego, sprytnego, odwaznego.
Prébujac uzasadni¢ pisownie swiety mikotaj (mikotaj)®', studenci czesto nie po-
dawali konkretnych odpowiedzi, nie przywolywali przyktadéw uzycia. Wyrazali
natomiast opinie, ze zapis od malej litery jest bezzasadny, niemotywowany ist-
niejacymi regutami, niestosowany w praktyce, por. nie ma takiej reguty, nie ma
uzasadnienia, nie ma takiej mozliwosci, nikt tak nie pisze, nigdy tak nie piszemy.
Niekiedy dawali wyraz swemu zdziwieniu, zaskoczeniu: naprawde?; naprawde
tak mozna zapisac?; cos podobnego!; nie wiedziatem, ze taki zapis jest mozliwy;
cztowiek caty czas sie uczy. Wérdéd wyjasnien zapisu madonna mala litera pojawity
sie takie (nie zawsze trafne czy tez jednoznaczne): figura, obiekt sztuki sakralnej,
piosenkarka, pitkarz®*, typ dzieta®®, okreslenie na jakags paniq, piekna kobieta.

50 Terminy antychryst i szatan w znaczeniu przeno$nym zapisujemy tylko malymi literami.
»Jesli tego drugiego okreslenia uzywamy w znaczeniu potocznym, jako synonimu rzeczownika
diabel, takze zapisujemy je mala litera” (Przybylska i Przyczyna 2011: 14).

51 Por. przypis 13.

52 Zapewne piszacy mial na mysli Maradone.

53 Prawdopodobnie respondent mial na mysli wyobrazenie Matki Bozej w sztuce. Wyraz
Madonna nalezy woéwczas zapisa¢ od wielkiej litery (Przybylska i Przyczyna 2011: 11).
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Najbardziej niespodziewane byly trudnosci respondentéw z uzasadnieniem
pisowni wyrazu wigilia®. Ci ankietowani, ktérzy podjeli sie¢ wykonania zadania,
udzielali czesto odpowiedzi niepelnych, nieprecyzyjnych, por. wigilia — tradycja,
wieczor przed Bozym Narodzeniem, przedbozonarodzeniowa kolacja, Swigteczny
positek jedzony 24 grudnia.

Zdarzalo sig, ze wyjasnienia ankietowanych (préby tlumaczenia) byly zaska-
kujace i mialy charakter asocjacyjny, cho¢ niektére z nich — mimo ze dos¢ nie-
poradnie wyrazone — oddawaly istote znaczenia, na przykltad: baranek paschalny
— baranek cukrowy, baranek z czekolady, zabita owca, zwierze, potrawa; Szatan
— konkretny diabet, szatan — epitet na kogos, funkcja; Ewangelia — konkretnie dzieje
Jezusa, ewangelia — inne historie z Ewangelii, czes¢ mszy, gloszenie dobrej nowiny;
Swiety mikotaj — gos¢ z Laponii, taki krasnal ubrany na czerwono, przebieraniec,
nazwa krasnala pogariskiego, Swiety Mikolaj — figura swigtego, konkretny swiety,
chyba historyczny Swiety — taki prawdziwy, obiekt marketingowy. Pojawily sie
réwniez odpowiedzi typu: wszystko, co wielkq literg, to nazwa wlasna, konkretnie
lub z szacunku, a wszystko, co pisane matg literg, to nazwa ogolna, funkcja. Jeden
z respondentéw — student teologii pastoralnej — cale zadanie podsumowatl ogoél-
nym komentarzem: W zaleznosci od kontekstu. Wazne, aby byc konsekwentnym.

Jedno z zadan w ankiecie (zadanie z lukami) sprawdzalo znajomos$¢ przez
respondentéw regutl rzadzacych pisownia wielka i mala litera®.

Najwiecej trudno$ci studenci mieli z ustaleniem postaci regut dotyczacych
pisowni nazw wydarzen zbawczych®® (258 btednych odpowiedzi — 147T i 111F,
odpowiednio 92% i 93%) oraz nazw okreséw liturgicznych® (191 btednych

54 Por. ,Nazwe Wigilia zapisujemy wielka literg, jesli mamy na mysli dzien poprzedzajacy
Boze Narodzenie, jesli za§ wieczerze, przyjecie, spotkanie lub dzieri poprzedzajacy jakikolwiek
inny dzien, nalezy zastosowaé zapis mala litera: wigilia” (Przybylska i Przyczyna 2011: 21).

55 Zadanie miato nastepujaca postac:

Uzupelnij podane reguly ortograficzne.

Nazwy obrzeddéw, zabaw i zwyczajéw zwiazanych z danym $wietem zapisujemy
................ literami.

Nazwy okreséw liturgicznych zapisujemy w zasadzie ................ literami.
................ litera zapisujemy nazwy wlasne istot nadprzyrodzonych ztych.
Nazwy czlonkéw i czlonkin zakonéw, zgromadzen zakonnych i bractw piszemy
................ litera.

Nazwy wydarzen zbawczych zapisujemy ................ literg.

56 Por. ,Nazwy wydarzen zbawczych, na przyktad zwiastowanie, odkupienie, wcielenie, ob-
jawienie Pariskie, meka Pariska, ostatnia wieczerza, sqd ostateczny, zmartwychwstanie, paruzja,
zestanie Ducha Swietego, wniebowstapienie, wniebowziecie, zapisujemy mala litera” (Przybylska
i Przyczyna 2011: 63).

57 Por. ,Nazwy okresow liturgicznych piszemy w zasadzie maty litera, na przyktad adwent,
wielki post, okres wielkanocny (= okres piecdziesigtnicy paschalnej), okres zwykly, oktawa (na
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odpowiedzi — 115T i 76F, 72% i 63%). By¢ moze duza liczba niepoprawnych
odpowiedzi wynika w przypadku pierwszej reguly z braku zrozumienia przez
ankietowanych terminu wydarzenia zbawcze lub z przypisania tym wydarzeniom
wysokiej rangi, ktérej przejawem mialtby by¢ zapis wielkimi literami. Z kolei
o btednej interpretacji drugiej z wymienionych regut mégl zadecydowac uzus
— powszechne uzycie wielkiej litery w nazwach Adwent i Wielki Post, ktére
w chrzescijanstwie naleza do okreséw szczegdlnie waznych i ze wzgledu na ich
range jest mozliwy zapis od wielkiej litery (Przybylska i Przyczyna 2011: 23).
Najmniej trudnosci przysporzylo ankietowanym okreslenie, jak brzmi regutfa
dotyczaca pisowni nazw obrzedéw, zabaw i zwyczajéw zwigzanych z danym
Swietem® (211 prawidlowych odpowiedzi — 115T i 96F, 72% i 80%; responden-
ci wykazali si¢ wprawdzie znajomoscia reguly, ale — jak dowiodly odpowiedzi
w zadaniach, w ktérych trzeba byto ustali¢ pisownie konkretnych ortograméw
— mieli trudnosci z przelozeniem swojej wiedzy na praktyke).

Juz wstepna analiza zgromadzonego materialu badawczego (jego czesci) upo-
waznia do sformutowania kilku wnioskéw i postulatéw. Przede wszystkim wiedza
jezykowa respondentéw (nie tylko z zakresu ortografii) oraz ich umiejetnosci
okazaly sie nizsze od oczekiwanych, nie pokrywaja sie tez z wysoka samoocena
ankietowanych. Az 91 studentéw polonistyki (76%) i 134 klerykéw (84%) uznalo,
ze ich sprawno$¢ ortograficzna jest wystarczajaca i nie potrzebuja poglebiania
wiedzy oraz umiejetnosci w tym zakresie. Warto odnotowad, ze jeden kleryk,
ktéry najpierw uznal, iz jego kompetencje ortograficzne sa wystarczajace, po
wypelnieniu ankiety zmienil zdanie i dopisat komentarz: Myslatem, ze moja spraw-
nosc ortograficzna jest na bardzo dobrym poziomie, jednak po odpowiedzeniu na
pytania z ankiety stwierdzam, Ze jest zdecydowanie niewystarczajgca. Dziekuje za
usSwiadomienie! Czg¢$ciej podobna refleksja towarzyszyta studentom polonistyki.
Swoimi spostrzezeniami dzielili si¢ oni w rozmowach po przeprowadzonym ba-
daniu. Prosili takze o udostepnienie poprawnie wypelnionej ankiety.

Respondenci nie znaja wielu regut (lub jesli je znaja, nie potrafia zastoso-
wac ich w praktyce), zwlaszcza tych, ktére motywuja zapis rzadziej uzywanych
wyrazow z trudnoscia ortograficzng; nie utrwalili przepiséw uzasadniajacych
pisownie najbardziej znanego slownictwa religijnego. Zapisujac poszczegdlne

przyklad oktawa Zmartwychwstania Pariskiego | oktawa wielkanocna, oktawa Bozego Narodze-
nia, oktawa Bozego Ciata), nowenna, dni kwartalne (= suche dni), triduum, ramadan, rok szaba-
towy (= okres nieuprawiania ziemi w dawnym Izraelu)” (Przybylska i Przyczyna 2011: 23).

58 Por. ,Nazwy obrzeddéw, zabaw i zwyczajéw zwiazanych z danym $wietem piszemy mata
litera, na przyklad andrzejki, mikotajki, pawetki, smigus-dyngus, dozynki, lany poniedziatek,
gwiazdka [...], sylwester (ale: sw. Sylwester, wspomnienie sw. Sylwestra) [...]” (Przybylska i Przy-
czyna 2011: 23).
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ortogramy, studenci kieruja sie raczej intuicjg niz ugruntowana wiedzg, na przy-
ktad wyrazy z trudnoscia ortograficzng motywowane tg sama regula zapisywali
kazdorazowo inaczej (rozwigzywaniu zadan nie towarzyszyla zatem refleksja,
namysl). Na pewno na zachowania jezykowe ankietowanych ma wplyw uzus.
Studenci — zaréwno teologii pastoralnej, jak i polonistyki — powielali bowiem
btedy, ktére maja wysoka frekwencje w réznego rodzaju tekstach, takze tych
o charakterze religijnym (na przyklad niepoprawny zapis atrybutu swiety, niepo-
prawny zapis nazw nabozenstw). Wyniki badan ujawnity potrzebe baczniejszego
zwracania uwagi na problemy ortograficzne w trakcie nauki na réznych pozio-
mach edukacyjnych. Na przyklad na lekcjach jezyka polskiego poswieconych
wprowadzeniu do epok (badz syntezie epok), rowniez przy okazji omawiania
fragmentéw Biblii, w trakcie analizy i interpretacji tekstéw kultury o tematyce re-
ligijnej lub nawiazujacych do Biblii nauczyciele powinni zwraca¢ uwage na zapis
wyrazéw reprezentujacych stownictwo religijne. Na temat regul motywujacych
zapis wybranych leksemow religijnych lub o pisowni konkretnych ortograméw
(na przyklad nazw sakramentéw, nazw nabozenstw czy §wigt) mozna tez roz-
mawia¢ z uczniami na lekcjach katechezy. Ponadto konieczne jest wlaczenie do
siatek zaje¢ w seminariach duchownych (czy szerzej: na studiach teologicznych)
¢wiczen badz warsztatow z kultury jezyka polskiego (w tym bloku poswieconego
ortografii), a na filologii polskiej — przeznaczenia na zajecia z kultury jezyka,
w tym wiedzy o ortografii i interpunkcji, wiekszej liczby godzin (cze$¢ zajec
powinna by¢ prowadzona w formie warsztatéw). Kultura jezyka na studiach
teologicznych powinna by¢ przedmiotem samodzielnym, prowadzonym nawet
przez trzy, cztery semestry. Na wiekszo$ci wydzialéw teologicznych zagadnienia
z zakresu poprawnosci jezykowej sa poruszane jedynie okazjonalnie, czesto na
przedmiotach, na ktérych realizowane sa jednak inne tresci programowe (na
przyktad emisja glosu). Niezmiernie wazne jest, by oprécz przygotowania for-
macyjnego przyszli kaplani (teolodzy) zdobyli réwniez wiedze o jezyku, kulturze
jezyka, komunikacji jezykowej. Podobnie przyszli nauczyciele polonisci powinni
zostaé wyposazeni w usystematyzowana wiedze na temat polskiej ortografii
i interpunkcji, zwlaszcza ze sa zanurzeni we wspoélczesnej kulturze pi$miennosci
elektronicznej, ktora doprowadzita przeciez — jak pisze Kazimierz Oz6g (2012:
19) — do zmiany paradygmatu przyswajania wiedzy.

[W] nowej cywilizacji ekranu mlody cztowiek gltéwnie oglada i stucha, a nie
czyta. Widzie¢ zastapilo rozumieé. Ogdlny oglad zjawisk, faktow, takze wiedzy
zastapil rozumienie. Ma to ogromne konsekwencje, réwniez jezykowe. U mlo-
dych ludzi mozemy zaobserwowac szereg kryzyséw zwiazanych z nowa kultu-
ra pismiennosci: kryzys czytania tradycyjnych tekstéw, kryzys budowy zdania,
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kryzys rozumienia i tworzenia wiekszych cato$ci niz zdanie, czyli tekstéw, kryzys
ortografii i interpunkgcji. (tamze)

Mtodym uzytkownikom polszczyzny trzeba nieustannie przypominac, ze
jezyk nalezy takze do $wiata wartosci. Jest nie tylko wartoscig uzytkowa (swo-
istym narzedziem, ktérym sie poslugujemy), ale i warto$cia sama w sobie (au-
toteliczna). Swiadomos¢ tego faktu i wynikajaca z niej postawa wobec jezyka,
sposéb, w jaki jezykiem sie postugujemy, zdaje sie jednak zanika¢ we wspoélcze-
snym spoleczenstwie. W ostatnich kilkudziesieciu latach, miedzy innymi pod
wplywem sygnalizowanych czynnikéw cywilizacyjno-kulturowych, nasilito si¢
w polszczyznie wiele zjawisk negatywnych: moda na luz jezykowy, w tym lek-
cewazenie regul poprawnosciowych; moda na bylejako$¢ méwienia i pisania;
przyzwolenie na swobodne (niekiedy tez niestosowne) zachowania jezykowe
w sytuacjach oficjalnych; internetyzacja jezyka (Krzyzyk i Synowiec 2014: 93—
104; Oz6g 2001; Synowiec 1999: 115-129). Te niepokojace zjawiska dotknely
kazda grupe spoteczna, réwniez nauczycieli i osoby duchowne. Jezyk mtodych
nauczycieli i kaplanéw zmienia si¢ pod wplywem wymienionych czynnikdw,
a takze dlatego, ze na studia trafia mlode pokolenie, ktére wychowato sie na
wspolczesnych wzorcach komunikacyjnych, ktére ze szkoly czesto nie wyniosto
potrzebnej wiedzy i budowanych na jej fundamencie umiejetnosci (Krzyzyk
2010: 149-163; Krzyzyk 2016: 31-42; Krzyzyk i Synowiec 2014: 93—104; Krzyzyk
i Synowiec 2018a: 147-158). Wszak studenci polonistyki i teologii pastoralnej
sa przygotowywani do roli nauczyciela i wychowawcy, a klerycy dodatkowo do
pelnienia funkcji duszpasterza i przewodnika. Musza wiec mie¢ zar6wno wiedze
z dyscyplin podstawowych, wiedze ogélna, jak i wiedze o jezyku; co wiecej, musza
umie¢ wykorzystywac zdobyta wiedze jezykowa wtedy, gdy tworza wlasne teksty.
Sprawne poslugiwanie si¢ i w mowie, i w pismie slowem — pieknym, popraw-
nym, stosownym, powinno cechowac kazdego uzytkownika polszczyzny, a tego,
ktory bedzie ksztaltowac i wychowywaé (w tym jezykowo) przyszle pokolenia,
w sposdb szczegdlny. To przeciez wlasnie stowo bedzie ich narzedziem pracy;,
a oni sami w swoich §rodowiskach beda nierzadko postrzegani jako autorytety
w zakresie poprawnosci jezykowej (Krzyzyk 2019b: 142—143).

Wyniki przeprowadzonych badan nie sa zadowalajace, obrazuja jednak
rzeczywisty stan sprawnosci ortograficznej mtodego pokolenia, szczegdlnie
w zakresie pisowni specjalistycznego stfownictwa — stownictwa religijnego. Jak
pokazuje zgromadzony material, ankietowanie rozbudzito u respondentéw —
przynajmniej na chwile — ciekawo$¢ poznawcza oraz uswiadomito niedostatki
wiedzy i potrzebe rozwoju swoich kompetencji jezykowych.
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